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UvVOD

Tretman osudenih u zatvoru zavisi od mnogih elemenata. Osim objektivnih faktora,
u smislu elemenata osude za krivicno delo, postojanja organizacionih, kadrovskih,
arhitektonskih, finansijskih i smestajnih uslova, uticaj ostvaruju i faktori koji se
odnose na osudene. Ti subjektivni faktori, prisutni su u razli¢itm kombinacijama,
kod svakog osudenog. Kombinacija socijalno-demografskih i kriminolosko-
penoloskih karakteristika, izrazena u neponovljivosti i jedinstvenosti svakog
osudenog, ¢ini slozZenijim posao u pravcu penitensijarne rehabilitacije. Ipak, postoje i
neke zajednicke odrednice, prema kojima se penitensijarni tretman moze
usmeravati, s obzirom na sli¢nosti vec¢eg broja osudenih po nekom osnovu, odnosno
prema potrebi za tretmanom.

Svakom od osudenih, odreden je vremenski okvir boravka u zatvoru, omeden
izreCenom kaznom od strane suda. U kojoj meri je taj vremenski okvir podoban,
dovoljan i fleksibilan, moze se razmatrati kao zaseban problem. Ono $to je sustina u
tom vremenski izraZenom trajanju kazne, jeste da je sud smatrao da ée izrecena
kazna zatvora, biti dovoljna da se ostvari svrha kaznjavanja, odnosno da nakon
penitensijarnog tretmana, osudeni nece vrsiti nova krivi¢na dela.

1. KAZNA ZATVORA

Kazna zatvora se izri¢e u sudskom postupku, donosenjem pravnosnazne presude, a
sastoji se u ogranicavanju slobode kretanja uciniocu krivicnog dela (Ignjatovic,
2010:13). Sagledavajuéi vrste kazni koje su propisane u Srbiji, moze se reci da je
kazna zatvora najstroza u okviru naseg krivicnopravnog sistema. Prema Krivicnom
zakoniku Republike Srbije (KZRS)!, kazna zatvora se moze izre¢i samo kao glavna
kazna (Cl. 44., st. 1), te ne moZe biti kra¢a od trideset dana niti duza od dvadeset
godina (¢l. 45., st. 1). Izuzetno, u Srbiji, za najteza krivicna dela i za najteze oblike
teskih krivicnih dela, moZe se izre¢i i kazna zatvora u trajanju od trideset do
Cetrdeset godina (¢l. 45., st. 3).

U naSem zakonodavstvu se koristi sistem relativno odredenih kazni. Za svako
krivicno delo propisana je kazna u odredenim rasponima, odnosno odreduje se
gornja i donja granica kazne koja se moze izre¢i (Deli¢, 2010). Ovakav nacin
propisivanja kazni, moZe se smatrati svrsishodnim sa aspekta postovanja principa
individualizacije, gde sud uzima u obzir sve okolnosti koje mogu biti od znacaja
prilikom odmeravanja kazne.

1"Sluzbeni glasnik RS", br. 94/2016
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2. SUDSKO ODMERAVANJE KAZNE ZATVORA KAO PREPREKA
PENALNOJ REHABILITACIJI

Osnovni zadaci sudije u krivienom postupku su pravilno utvrdivanje cinjeni¢nog
stanja i pravilno odmeravanje kazne (Bajovi¢, 2015). U skladu sa ¢lanom 54, stavom
1, KZRS, sud, uciniocu krivicnog dela, odmerava kaznu u granicama koje su
zakonom propisane za to krivino delo, imajuéi u vidu svrhu kaznjavanja, kao i
olaksavajuce i otezavajuce okolnostiz. U naSem zakonodavstvu ne postoji taksativna
lista otezavaju¢ih, odnosno olaksavaju¢ih okolnosti. Usled takve situacije je
precizirano da sud, prilikom donosenja odluke, u obzir mora uzeti sve okolnosti koje
mogu biti od uticaja na duZinu izreCene kazne. To se naro€ito odnosi na stepen
krivice, pobude iz kojih je delo ucinjeno, ja¢inu ugrozZavanja ili povrede zasti¢enog
dobra, okolnosti pod kojima je delo uéinjeno, raniji Zivot ucinioca, njegove licne
prilike, drzanje nakon uéinjenog krivicnog dela, odnos prema zrtvi i druge okolnosti,
koje se odnose na li¢nost ucinioca (¢l. 54., st.1.). 3

Sudijama je tako ostavljena moguénost da, po slobodnom uverenju, odlucuju da li ¢e
odredenu okolnost posmatrati kao olakSavajuéu ili otezavajuéu. Durdevié
(2004:762) navodi da bi sudija morao odmeriti kaznu na taj nacin, da bi istom
takvom ocenom, istih Cinjenica, istu kaznu mogao odmeriti svaki drugi sudija.
Medutim, ostaje otvoreno pitanje da li je to zaista uvek slucaj ili licna svojstva sudija,
zajedno sa Siroko postavljenim ovlaséenjima, dovode do situacije u kojoj bi razli¢ite
sudije istu kriviénu stvar procenjivale i presudivale na razli¢it nacin, Sto bi dovelo do
nejednakosti gradana u krivicnom postupku (Petrovi¢, 2017).

Evidentno je da zakonski okviri i sudsko odmeravanje kazne, uz sve slabosti
slobodnog sudijskog uverenja (Petrovi¢, 2017), mogu uticati i na planiranje
programa penitensijarne rehabilitacije. Neadekvatno planiranje i primena programa
rehabilitacije u zatvorima, odnosno nepostovanje principa efektivnih programa
(Andrews, Bonta, Hoge, 1990) neminovno dovodi do recidivizma. Dodatni problem
u realizaciji zatvorskog tretmana, predstavlja i Cinjenica da vreme, na koje je
konkretna osoba osudena, nije uvek u celosti posveéeno realizaciji tretmana.

3. IZRICANJE KAZNE ZATVORA U SRBIJI

S obzirom da je kazna zatvora, u naSem zakonodavstvu, najstroza krivi¢na sankcija,
potrebno je sagledati u kojoj meri se sudije opredeljuju za njeno izricanje. Stoga
¢emo analizirati ucestalost izricanja kazne zatvora tokom prethodnog petogodi$njeg
perioda. Podaci o osudenim punoletnim licima, prema izreCenim krivicnim
sankcijama, za period od 2012. do 2016. godine, preuzeti su iz Izvestaja Republickog
zavoda za statistiku (2016).

2 "Sluzbeni glasnik RS", br. 94/2016
3 "Sluzbeni glasnik RS", br. 94/2016
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Tabela 1. IzreCene krivi¢ne sankcije punoletnim licima (2012 - 2016)

Godina

Kriviéna 2012 2013 2014 2015 2016 Svega
sankcija Ukupno 31322 32241 35376 33189 32525 164653
Kazna Br. 10212 11204 13026 8820 9419 52681
zatvora % 32,6 34,8 36,8 26,6 28,9 31,9
Novéana Br. 3138 3141 3119 2722 2581 14701
kazna % 10,0 9,7 8,8 8,2 7,9 8,9
Uslovna Br. 17169 17152 18307 19290 17541 89459
osuda % 54,8 53,2 51,8 58,1 53,9 54,3
Ostalo Br. 803 744 924 2357 2984 7812

% 2,6 2,3 2,6 7,1 9,1 4,7

U Tabeli 1, prikazano je izricanje krivi¢nih sankcija prema vrsti i ucestalosti za period
od 2012. do 2016. godine. Usled male zastupljenosti, kuéni zatvor, sudska opomena,
vaspitne mere, rad u javnom interesu, oduzimanje vozacke dozvole, kao i situacije u
kojima je osoba proglasena krivom, ali je oslobodena kazne, svrstane su u kategoriju
"ostalo". Na osnovu prikazanih podataka zapaza se da u Srbiji dominira izricanje
uslovne osude (54,3%). Nakon uslovne osude, po udestalosti izricanja, nalazi se
kazna zatvora (31,9%), a potom novcana kazna (8,9%).

Prikazni podaci su u skladu sa tvrdnjom koji iznosi Jovani¢ (2016) da sudovi ¢esce
izricu krivicne sankcije koje ne podrazumevaju direktan tretman sa osudenima,
usmeren u pravcu postizanja promene ponasanja. Isti autor (2016) ukazuje na
¢injenicu da se u Srbiji izricu najéesée one zatvorske kazne, koje bismo uslovno
mogli nazvati kraéim kaznama. Prosecno procentualno udéesce kratkih kazni, do tri
godine zatvora, u sumi izrecenih zatvorskih kazni se kre¢e oko 90% u periodu od
2011. do 2015. godine. Autor (2016) zapaza da je ucesce izrecenih zatvorskih kazni u
trajanju do Sest meseci, u svakoj posmatranoj godini, oko 50%, u sumi kratkih kazni
zatvora do tri godine. Istovremno, dovodi u pitanje opravdanost ucestalog izricanja
kratkih zatvorskih kazni i pored postojanja formalnih preduslova za izricanje
alternativnih kriviénih sankcija, koje ne podrazumevaju upuéivanje osudenog u
zatvorske uslove. Stoga Jovanié¢ (2016) postavlja pitanje da li je realno prihvatiti stav
sudova da su bas svi oni koji su na tako kratke kazne zatvora osudeni, zaista
nepodobni, visokorizi¢ni, opasni po javnu bezbednost, nepopravljivi van zatvora i da
za njih nema alternative sem slanja u zatvor?

4. CILJ I ZADACI ISTRAZIVANJA

Cilj istrazivanja je ustanovljavanje razlika u pojedinim karakteristikama osudenih na
kratke i duge kazne zatvora. Zadaci istraZivanja usmereni su na sagledavanje i
komparaciju izvesnih socijalno-demografskih, kriminoloskih i penoloskih
karakteristika uzorka, ustanovljenih u opservacionoj fazi izvrSenja kazne zatvora.

Za prikupljanje podataka koriséeni su Upitnik za procenu rizika za osudene na kaznu
zatvora do i tri godine i Upitnik za procenu rizika, kapaciteta i potreba za osudene na
kaznu zatvora preko tri godine. Reliabilnost primenjenih instrumenata procene
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pokazala se na prihvatljivom nivou (Cronbach's a=0,713). Sagledavanjem
karakteristika koje se ispituju upitnicima, primenom hi-kvadrat testa (2 test), imali
smo mogucnost poredenja i ustanovljavanja slicnosti i razlika osudenih na duge i
kratke zatvorske kazne.

5. UZORAK ISTRAZIVANJA

Uzorak istraZivanja su ¢inili osudeni (ukupno 271), koji su bili na izvrSenju zatvorske
kazne u OZ Uzice (68), KPZ Padinska Skela (53) i KPZ Sremska Mitrovica (150).

Svesni relativnosti kategorizacije zatvorske kazne kao kratkotrajne ili dugotrajne,
viSe operacionalno, kategorizovali smo osudene na kratke i duge zatvorske kazne,
vodedi se zakonskom argumentacijom da se, umesto zatvorske kazne do tri godine,
moZe izreéi alternativna krivicna sankcija. Dodatni argument za odabir kriterijuma
Klasifikacije na kratke i duge zatvorske kazne je opredeljenje Uprave za izvrSenje
krivicnih sankcija koja u Direktivi Ministarstva pravde i drZavne uprave (2013)
odreduje da ée se Upitnik za procenu rizka primenjivati prema osudenima na kaznu
zatvora do i tri godine, a Upitnik za procenu rizika, kapaciteta i potreba prema
osudenima na kaznu zatvora preko tri godine. Na taj nacin smo formirali dva
poduzorka. Poduzorak osudenih na kratke zatvorske kazne (do i tri godine zatvora)
¢inili su osudeni iz KPZ Padinska Skela i OZ UtZice, (45%), dok su poduzorak
osudenih na duge zatvorske kazne (preko tri godine zatvora) ¢inili osudeni iz KPZ
Sremska Mitrovica (55%).

5.1. Struktura uzorka u odnosu na vreme provedeno u pritvoru

Pritvor, kao mera u krivicnom postupku, ura¢unava se u ukupno vreme kazne i
"otima" deo vremena zatvorskim strufnjacima za primenu rehabilitacionih
postupaka (Jovanié¢, 2012). Neretko, usled vremena provedenog u pritvoru, otezano
je upoznavanje karakteristika osudenih, a vreme koje osudeni provede na izvrsenju
kazne, nije dovoljno za realizaciju tretmana i pracenje nastalih promena (Petrovic,
2017).

Tabela 2. Duzina trajanja pritvora

Pritvor
Duzina kazne Bez pritvora Do ]f:.dne Odjedne trecine Prekg dve Svega
treéine do dve tre¢ine treéine
Do i tri godine 57,9% 27,7% 9,4% 5,0 % 100,0%
Preko tri godine - 82,6% 17,4% - 100,0%

Primetno je da osudeni provode (Tabela 2), ¢esto, znatan deo kazne u pritvoru.
Potrebe osudenih za tretmanom, zajedno sa duzinom trajanja pritvora, kada je re¢ o
kratkim kaznama, ukazuju na ¢injenicu da se, na planu promene osudenog, moze
malo postiéi u zatvoru. Dodatna ¢injenica koja usloznjava problem, je da, nakon dve
tre¢ine izvrSene kazne, osudeni ima pravo da podnese molbu za dodelu uslovnog
otpusta. Na taj nacin nastaje situacija da, odreden broj osudenih, ukoliko duze
boravi u pritvoru, odmah ili u vrlo kratkom roku nakon dolaska na izvrSenje kazne,
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sti¢e formalnu mogucnost za uslovni otpust. U ovakvim uslovima, kazna se svodi na
relativno kratkotrajan boravak osudenog u zatvoru, bez tretmana i moguénosti
promene.

Sa druge strane, problem izvrSenja dugih kazni zatvora, povlaci pitanja veteg
stepena obezbedenja, kontrole i nadzora, preusmeravanja aktivnosti na izolaciju i
segregaciju, dok se rehabilitaciono-tretmanske aktivnosti stavljaju u drugi plan. S
obzirom da su osudeni na duze zatvorske kazne, ujedno i pocinioci tezih kriviénih
dela, desto sa visokim stepenom rizika po bezbednost osoblja zatvora, drugih
osudenih i sebe, agresivni, sa poremecajima li¢nosti, pripadnici organizovanih
kriminalnih grupa, izvesna doza nepoverenja i konstantne strepnje od moguéih
ekcesa, bekstva ili nereda, opredeljuje zatvorske vlasti da se orijentiSu na segregaciju
1 izolaciju, uz nedovoljno posveéivanje specificnim tretmanskim potrebama ove
kategorije osudenih (Jovani¢, 2004). Kazna zatvora, liSena tretmana, orijentisana
samo na kaznu, ne dovodi do promene u ponasanju, $to najcesée ima za posledicu
ponovno vrsenje krivicnih dela po izlasku iz zatvora (Mejovsek, 1992).

5.2. Struktura uzorka u odnosu na recidivizam

Jovani¢ (2010) navodi da se recidivizam dozivljava kao neuspeh preduzetih mera na
specijalno-preventivnom nivou. Da se na planu promene osudenih postize malo,
ukazuju i podaci o recidivizmu osudenih (Tabela 3).

Tabela 3. Recidivizam

DuzZina kazne

Recidivizam Kratke kazne Duge kazne
Legalni recidivizam 70,2% 66,6%
Penalni recidivizam 48,8% 54,7%

Prikaz procentualnog uces¢a osudenih (Tabela 3), u odnosu na ¢injenicu da li su
legalni, odnosno penalni recidivisti, pokazuje da je neuspeh prethodnog kaznjavanja
ofigledan. Primenom y2 testa, nisu ustanovljene statisticki znacajne razlike
uporedivanih kategorija osudenih, Sto znaci da su podjednako recidivisti, bez obzira
na duZinu izre¢ene kazne. Podaci o stopi prosecnog nacionalnog ameri¢kog
recidivizma (Wormith et all., 2007) pokazuju da su dve tre¢ine otpustenih osudenih
iz petnaest drzava SAD u 1994. godini bili ponovo uhaps$eni u toku od tri godine, a
vecina je ponovo osudena na zatvorsku kaznu

5.3. Struktura uzorka u odnosu na procenjen nivo rizika

Martinsonova tvrdnja da "ni jedan program ne funkcionise" dozivljena je kao snazan
udarac za zatvorsku rehabilitaciju i od tada se istrazivaci trude da dokazu da ipak to
nije tako (Hanley, 2002). Prikupljeno je obilje podataka o efektivnoj praksi
zatvorskih tretmana. Jedan od najznacajnijih rezultata govori o principima rizika.
Princip rizika u sebi sadrzi dva bitna elementa. Prvi govori da se svako ponasanje
moZe predvideti, odnosno da faktori rizika imaju prediktivnu funkciju. Drugi govori
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da se intenzivan tretman treba ograniciti samo na visoko rizicne prestupnike
(Paparozzi, Gendreau, 2005). U skladu sa navedenim pricipom, sagledali smo kako
se distribuira ispitivani uzorak prema procenjenom nivou rizika recidivizma.

Tretman obuhvata primenu planiranih metoda, tehnika i postupaka, koje se
preduzimaju sa ciljem da osudeni usvoji drustveno prihvatljiv sistem vrednosti i
ovlada veStinama za uspes$no ukljucivanje u zajednicu, kako ne bi ponovo vrsio
krivicna dela (¢l. 6).4 Vrsta i intenzitet tretmana koji bi trebalo primeniti, zasniva se
na proceni rizka recidivizma, koja se vrsi prilikom dolaska osudenog na izvrSenje
kazne zatvora. U Tabeli 4 je prikazan procenjen nivo rizika kod osudenih.

Tabela 4. Procenjen nivo rizika

Procenjen nivo rizika

DuZina kazne Nizak Srednji Visok Svega
Kratke kazne 46,3% 42,1% 11,6% 100,0%
Duge kazne 38,7% 39,3% 22,0% 100,0%

Zapaza se da je (Tabela 4), kod viSe od polovine osudenih, procenjen srednji i visok
nivo rizika recidivizma, s tim da je srednji i visok rizik ¢eséi u populaciji osudenih na
duge kazne. To iziskuje intenzivniji rehabilitacioni tretman. Primenom y?2testa, nisu
ustanovljene statisticki znacajne razlike uporedivanih kategorija osudenih, $to znaci
da su osudeni podjednako distribuiraju prema nivou rizika, bez obzira na duZinu
izreCene kazne. Prikazani rezultati mogu se uporediti sa rezultatima istrazivanja
(Howard, Clark, Garnham, 2006) tokom evaluacije OASys instrumenta. Navedeni
autori (2006) iznose podatak da je, mereno istim instrumentom u Engleskoj i Velsu
(OASys) ustanovljena slicna distribucija rizika kod osudenih (36% niskorizi¢nih,
44% sa srednjim stepenom rizika i 20% visokorizi¢nih).

6. (NE)USPEH ZATVORSKOG TRETMANA

Nakon opservacije i ustanovljavanja karakteristika osudenih, rizika, kapaciteta za
promenom i potreba za tretmanom, pristupa se planiranju programa postupanja. U
narednoj fazi trebalo bi realizovati tretman, u skladu sa utvrdenim programom
postupanja. Medutim, situacije su razlicite u slucaju osude na dugu ili kratku kaznu
zatvora. Vremensko trajanje kazne zatvora uslovljava, manju ili ve¢u, mogucnost da
se planirani program postupanja i sprovede. Ve¢ navedeni problem dugog boravka u
pritvoru, takode obesmisljava preduzimanje tretmanskih aktivnosti, narocito kod
kratkotrajnih kazni zatvora. Problem deprivacija u zatvorskim uslovima dodatno
otezava tretmanske napore (Jovanié¢, 2014a; Iliji¢, 2014).

Na (ne)uspeh zatvorskog tretmana mogu uticati faktori, koji proisticu iz
neprilagodenosti sistema da adaptira organizaciju izvrSenja zatvorske kazne
posebnostima osudenih, kao S$to su starost (Jovani¢, 2014; Jovanic, Iliji¢, 2015),

4 Pravilnik o tretmanu, programu postupanja, razvrstavanju i naknadnom razvrstavanju osudenih
lica, "SluZzbeni glasnik Republike Srbije", br. 66/2015.
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invaliditet (Jovani¢, 2013; Jovani¢, Iliji¢, 2015b) i zdravstveni problemi (Jovanic,
Iliji¢, 2016), Sto ponekad moZe imati za posledicu i smrt osudenih (Jovanic, Iliji¢,
Mitrovié, 2016). Li¢ne karakteristike osudenih, pocev od nivoa obrazovanja i
reSavanja obrazovnih potreba (Iliji¢c, Pavicevi¢, Glomazi¢, 2016; Jovani¢, Iliji¢ ,
20152; Odovi¢, Zunié- Pavlovié, Jovani¢, 2014), preko postojanja zavisnosti od
psihoaktivnih supstanci (Iliji¢, Jovani¢, 2015; Jovani¢, 2017), takode su izazov u
zatvorskom tretmanu. Otpori osudenih prema razli¢itim normama i autoritetima u
zatvoru, dovode do reakcije zatvorskih uprava, izricanjem disciplinskih kazni (Ilijic,
Jovani¢, 2014), §to za posledicu moze dovesti do uskrac¢ivanja moguénosti dodele
uslovnog otpusta, time i do gubitka motivacije osudenog da se uklju¢i u proces
tretmana (Jovani¢, Petrovi¢, 2017).

7. RAZLIKE U KARAKTERISTIKAMA OSUDENIH

Rezultati sprovedenog istrazivanja ukazuju na postojanje statisti¢ki znacajnih razlika
medu osudenima na duge i kratke kazne, u odnosu na: stepen obrazovanja;
zaposlenje pre dolaska u zatvor; socijalne kontakte; socijalnu integraciju; pripadnost
kriminalnoj grupi; sklonost nasilnickom ponasanju; motive izvrsenja krivi¢nog dela;
odnos prema krivicnom delu; odnos prema kazni; primarnu klasifikaciju; odnos ka
autoritetima, odnos prema drustvenoj zajednici; otpor prema zatvorskom osoblju;
postojanje kriminalnih stavova i poremecaj li¢nosti. U narednom delu rada éemo
prikazati neke od karakteristika za koje je ustanovljeno postojanje statisticki
znacajne razlike izmedu osudenih na kratke i duge zatvorske kazne, a koje se ¢ine
najznacajnijim sa aspekta primene zatvorskog tretmana.

7.1. Obrazovanje

Obrazovni nivo osudenih je jedan od dinamickih faktora recidivizma (Makarios,
Steiner, Travis, 2010; Millie, Erol, 2006; Zunié¢-Pavlovi¢, 2004). Stoga veéi broj
autora (Ilijié, Paviéevié, Glomazi¢, 2016; Jovani¢, Iliji¢, 2015a; Odovié, Zuni¢-
Pavlovi¢, Jovanié, 2014), ukazuje na vaznost obrazovanja osudenih u zatvorskom
tretmanu.

Tabela 5. Obrazovni nivo osudenih

DuzZina kazne

Kratke kazne Duge kazne Ukupno
Obrazovni nivo Br. % Br. % Br. %
Osnovna skola 42 34,7 51 34,0 93 34,3
111 stepen srednje skole 31 25,6 - - 31 11,4
IV stepen srednje skole 40 33,1 86 57,3 126 46,5
Visa $kola/fakultet 8 6,6 13 8,7 21 7,7
Ukupno 121 100,0 150  100,0 271 100,0

Zapaza se (Tabela 5) da jedna Cetvrtina osudenih na kratke kazne ima treéi stepen
struéne spreme, dok ni jedan osudeni na duge kazne ne pripada ovoj kategoriji.
Priblizno isti broj osudenih u poduzorcima ima zavrSenu osnovnu skolu, dok je
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Cetvrti stepen struéne spreme udestaliji kod osudenih na duge zatvorske kazne.
Takode, veti broj osudenih na duge kazne ima zavrsenu visu skolu, odnosno fakultet.
Ovakva raspodela je uslovila i postojanje statisticki znadajne razlike izmedu
osudenih na kraée i duZe zatvorske kazne (x2=47,293; df=3, p<0,001).

U Evropskim zatvorskim pravilima naglasava se da zbog uofenog obrazovnog
deficita, treba posvetiti posebnu paznju obrazovanju osudenih gde se u ¢l. 28.1 kaze
da svaki zatvor treba da nastoji da svim osudenim omoguéi pristup obrazovnim
programima koji su S§to je moguce sveobuhvatniji i koji zadovoljavaju njihove
individualne potrebe, istovremeno vodeéi racuna o njihovim teznjama; a u ¢l. 28.2 se
navodi da prioritet imaju osudeni koji su nepismeni ili oni koji nemaju osnovno ili
vokaciono obrazovanje (Knezi¢, Iliji¢, 2016). Empirijski rezultati istrazivanja ukazuju
da se obrazovanju osudenih ne posvecuje dovoljna paznja tokom boravka u zatvoru,
$to moZe imati neopovoljan odraz na kasniju reintegraciju.

7.2. Zaposlenje

Na znacaj veze izmedu zaposlenja i kriminaliteta ukazuje se (Bushway, 2003)
isticanjem da su mnogi osudeni bili odseceni od legalnog sveta rada i pre dolaska u
zatvor. Isti stav dele i drugi autori (Saylor, Gaes, 1997) koji ukazuju da su osudeni
imali losu istoriju rada tokom pet godina pre zatvaranja. Osudeni u zatvorima obi¢no
rade poslove koji podrazumevaju nizi nivo obrazovanja, manje struc¢nih
kompetencija, nizu plaéenost i marginalizovaniji status u drustvu. Tako i kada izadu
na slobodu, oni ¢e aplicirati za iste takve poslove, jer su za njih kompetentni
(Flanagan, Maguire, 1993).

Tabela 6. Zaposlenje osudenih pre dolaska u zatvor

Duzina kazne

Kratke kazne Duge kazne Ukupno
Zaposlenje Br. % Br. % Br. %
Nezaposlen 64 52,9 88 58,7 152 56,2
Povremeno zaposlen 18 14,9 45 30,0 63 23,2
Poljoprivrednik 5 4,1 - - 5 1,8
Zaposlen 31 25,6 15 10,0 46 17,0
Penzioner 3 2,5 2 1,3 5 1,8
Ukupno 121 100,0 150  100,0 271 100,0

Zapaza se (Tabela 6) da je pre dolaska u zatvor, nezaposlenost dominantna
kategorija kod oba poduzorka. U grupi osudenih na duge kazne cesée su povremeno
zapoSljavani u odnosu na osudene na kratke kazne. S druge strane, veéi broj
osudenih (25,6%) na kratke kazne je bilo zaposleno pre dolaska u zatvor u odnosu na
10% osudenih na duge kazne. U grupi osudenih na duge zatvorske kazne ne postoji
ni jedan osudeni koji je poljoprivrednik, dok kod kratkih kazni poljoprivrednika ima
4,1%. Ovakva raspodela je uslovila i postojanje statisticki znacajne razlike izmedu
osudenih na kraée i duZze zatvorske kazne (y2=23,289; df=4, p<0,001). Problemi
nezaposlenosti, pronalaZzenja i ostanka na poslu, rada na nisko plaéenim,
jednostavnijim i poslovima sa niskim stepenom drustvenog vrednovanja, prisutni su
u vetini savremenih drustava, narodito nezaposljavanje osudenih nakon izlaska iz
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zatvora, Sto ukazuje na potrebu organizovanog sistemskog pristupa drzave u
reSavanju tih problema, bilo kroz davanja subvencija poslodavcima koji uposljavaju
bivse osudene, bilo kroz programe samozaposljavanja i ublazavanja retributivnih
stavova javnosti prema biv§im osudenim osobama (Jovanié, 2017a).

7.3. Socijalna integracija

Problem socijalne integracije pre osude na zatvorsku kaznu predstavlja posebnu
celinu, ciji kvalitet je ustanovljen primenom instrumenata procene rizika. Prema
Uputstvu za primenu upitnika za procenu rizika osudenih (Uputstvo), koje je
sastavni deo Pravilnika o tretmanu, programu postupanja, razvrstavanju i
naknadnom razvrstavanju osudenih licas, socijalna integracija moze biti:
zadovoljavajuca, otezena i bez kontakta.

Tabela 7. Socijalna integracija

Duzina kazne

Kratke kazne Duge kazne Ukupno
Socijalna integracija Br. % Br. % Br. %
Zadovoljavajuca 65 53,7 65 43,3 130 48,0
OteZana 52 43,0 67 44,7 119 43,9
Bez kontakta 4 3,3 18 12,0 22 8,1
Ukupno 121 100,0 150  100,0 271 100,0

Zapaza se (Tabela 7) da osudeni, na kratke kazne najéesce imaju zadovoljavajucu
socijalnu integraciju (53,7%), dok osudeni na duge kazne najceSée imaju oteZanu
socijalnu integraciju (44,7%). Osudeni na duge kazne, ceS¢e od osudenih na kratke
kazne, nemaju socijalne kontakte (12%). Ovakva raspodela je uslovila i postojanje
statisticki znadajne razlike izmedu posmatranih poduzoraka (x2=7,786; df=2,
Pp=0,020). Problem socijalne integracije i reintegracije po izlasku iz zatvora dolazi do
izrazaja usled fluktuacije osudenih. Na primer, oko 1.600 osoba dnevno u SAD
ponovo, izlaskom iz zatvora, ulazi u zajednice u kojima su Ziveli, istekom kazne ili po
osnovu uslovnog otpusta. Oko 95% osudenih koji izadu na slobodu, vraca se u
zajednice iz kojih su otisli u zatvor. Samim tim povecava se i znacaj procesa njihove
reintegracije (Travis, Lawrence, 2002).

7.4. Pripadnost kriminalnoj grupi

Kriminalne grupe uticu na institucionalnu i javnu bezbednost (Wilkinson, Delgado,
2006), jer ucestali kontakti sa osobama koje su sklone kriminalu, doprinose
povetanju znanja na koji naéin sprovesti kriminalne aktivnosti. Nastavak
udruzivanja u zatvoru doprinosi stvaranju nove mreze kriminalnih prijatelja
(Dooley, Seals, Skarbek, 2014). Clanovi kriminalnih grupa u zatvorima sabotiraju

5 "Sluzbeni glasnik Republike Srbije", br. 66/2015
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rehabilitacione programe, te postavljaju ilegalne aktivnosti kao prioritete
(Winterdyk, Ruddell, 2010).

Tabela 8. Pripadnost kriminalnoj grupi

DuzZina kazne

Kratke kazne Duge kazne Ukupno
Pripadnost kriminalnoj grupi Br. % Br. % Br. %
Da 24 19,8 115 76,7 139 51,3
Ne 97 80,2 35 23,3 132 48,7
Ukupno 85 100,0 36  100,0 271  100,0

Podaci prikazani u Tabeli 8 ukazuju na c¢injenicu da su osudeni na duge kazne
zatvora dominantno ukljuceni u kriminalne grupe (76,7%), dok je kod osudenih na
kratke kazne u malom broju slucajeva (19,8%) prisutno udruZzivanje u kriminalne
grupe. Ovakva raspodela je uslovila i postojanje statisti¢ki znacajne razlike izmedu
osudenih na krace i duze zatvorske kazne (¥2=86,585; df=1, p<0,001). Problem
ukljucenosti u kriminalne grupe optereéuje odrzavanje reda i discipline, tako se
navodi da u Teksasu, 80% nasilnih prekrsaja u zatvorima pocine osudeni koji su
ukljuceni u kriminalne grupe (Fong, Vogel, Buentello, 1992).

O obimu tog problema govore podaci da u SAD, ¢lanovi kriminalnih grupa cine 18%
osudenih koji izvrSe oko 43% nasilnih disciplinskih prestupa u zatvoru (Olson,
Dooley, Kane, 2004). KarakteriSu ih nizak obrazovni nivo, nezasnivanje bra¢nog
odnosa i roditeljstva, cinjenje niza krivicnih dela, Sto sugeriSe na postojanje
kriminalne karijere.

Takav nacin Zzivota rezultitra odsustvom zaposlenja, sklono$éu koriséenja droga i
alkohola i ¢estim nasilnim ponasanjem, a nastavak udruzivanja u zatvoru doprinosi
stvaranju nove mreZe kriminalnih prijatelja (Dooley, Seals, Skarbek, 2014).

Ucesce u kriminalnoj grupi visoko korelira i sa recidivizmom po izlasku iz zatvora
(Huebner, Varano, Bynum, 2007). Sve navedeno ukazuje na potrebu uvodenja
intenzivnih i specijalizovanih programa postupanja prema osudenima za koje je
utvrdeno da su pripadnici kriminalnih grupa, sto implicira i izricanje dugovremenih
kazni, kako bi se omogucio vremenski okvir za sprovodenje adekvatnog korektivnog
tretmana.

7.5. Sklonost nasilni¢kom ponasanju

Procena rizika nasilniStva treba da bude karakteristika osudenog koja ¢e biti
razmatrana prilikom donosSenja odluke o odmeravanju kazne i odluke o vrsti i
intenzitetu tretmana (Campbell, French, Gendreau, 2009). U ovom istrazivanju, u
kategoriju koja ima sklonost nasilnickom ponasanju, svrstani su osudeni koji su, dva
ili viSe puta, ispoljili nasilno ponasanje, $to ukazuje na postojanje nasilnickog
obrasca ponasanja.
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Tabela 9. Sklonost nasilnickom ponasanju

Duzina kazne

Kratke kazne Duge kazne Ukupno
Sklonost nasilni¢kom ponasanju Br. % Br. % Br. %
Ne 62 51,2 - - 62 22,9
Da 59 48,8 150 100,0 209 77,1
Ukupno 121 100,0 150  100,0 271 100,0

Kod svih osudenih na duge kazne ustanovljena je sklonost nasilnickom ponasanju,
dok je u grupi osudenih na kratke kazne priblizno jednak broj onih koji su skloni i
koji nisu skloni nasilnickom ponasanju (Tabela 9). Ovakva raspodela je uslovila i
postojanje statisti¢ki znacajne razlike izmedu osudenih na kratke i duge zatvorske
kazne (¥2=99,660; df=1, p<0,001).

Rasirenost i ozbiljnost problema nasilja u zatvorima nije ekskluzivna pojava samo na
nasim prostorima. U godiSnjem izvestaju Glavnog inspektorata (2017) koji se bavi
nadzorom nad radom zatvora u Engleskoj i Velsu, saopstava se da je nivo nasilja
znatno porastao od njihove poslednje inspekcije, te da je nasilje nad osobljem najvise
povecano. To je dovelo do ucestalijeg ose¢anja nesigurnosti kod osudenih, tako da u
zatvoru u Lidsu, procenat osudenih koji je izjavio da se oseta nebezbedno se
utrostrucio, od 10 do 31%. Porast nasilja je zabrinjavajuéi i nastavlja uzlazni trend.
Stoga su upucene preporuke da se organizaciono redukuje nasilje u 21 od 35 zatvora
za odrasle osudene u Engleskoj i Velsu (HM Chief Inspector of Prisons for England
and Wales, 2017).

7.6. Motiv izvrSenja krivicnog dela

Prema Uputstvu®, u kategoriju "bez motiva" su svrstana ona krivi¢na dela uéinjena iz
nehata i situaciona krivicna dela. U kategoriju "sa jasnim motivom" su svrstana
krivi¢na dela izvrSena sa umisljajem za sticanje materijalne koristi, ali bez upotrebe
sile prilikom izvrSenja. U kategoriju "sa jasnim motivom bez obzira na posledice"
svrstana su kriviéna dela izvrSena sa umisljajem za sticanje imovinske koristi, bez
obzira na posledice i krivi¢na dela sa elementima nasilja.

Tabela 10. Motiv izvrSenja krivi¢nog dela

Duzina kazne

Kratke kazne Duge kazne Ukupno
Motiv izvr§enja kriviénog dela Br. % Br. % Br. %
Bez motiva 17 14,0 65 43,3 82 30,3
Sa jasnim motivom 55 45,5 41 27,3 96 354
> ;f‘jgggic“;"““’m bezobzira 15 405 44 294 93 343
Ukupno 121 100,0 150 100,0 271 100,0

6 Pravilnik o tretmanu, programu postupanja, razvrstavanju i naknadnom razvrstavanju osudenih
lica, "SluZbeni glasnik Republike Srbije", br. 66/2015.
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Prikazni podaci (Tabela 10) ukazuju na ¢injenicu da je u strukturi osudenih na
kratke kazne najmanje ucesée onih (14%) koji su krivicno delo ucinili bez motiva,
dok je priblizno isti broj osudenih koji su krivi¢no delo ucinili sa jasnim motivom i sa
jasnim motivom bez obzira na posledice. S druge strane, osudeni na duge kazne,
CeSce vrse krivicna dela bez motiva (43,3%), dok je priblizno jedanak broj njih uéinio
kriviéna dela sa jasnim motivom i sa jasnim motivom bez obzira na posledice.
Ovakva raspodela je uslovila i postojanje statisticki znadajne razlike izmedu
posmatranih poduzoraka (x2=27,621; df=2, p<0,001).

Postojanje veze izmedu motiva i vrste krivicnih dela objasnjava i jedno istrazivanje
na ovdasnjim prostorima (Dini¢ i sar, 2016) kojim se ukazuje da agresivni osudeni
¢esce pribegavaju manipulaciji i obmanama kroz patolosko laganje i to u meri koja ih
¢ini socijalno neadaptiranim. Ovakav vid ponasanja ima za cilj dobijanje i
ostvarivanje materijalne Kkoristi, pri ¢emu se karakteriSe krSenjem moralnih (i
zakonskih) principa. Osudeni iz klase agresivnih, ¢eSée su pocinioci krivicnih dela
protiv imovine, najceS¢e krade, za Cije izvrSenje je karakteristicno navedeno
ponasanje (Dinié i sar, 2016).

7.7. Odnos prema krivicnom delu

Prema Uputstvu?, osudeni su razvrstani u tri kategorije. U okviru kategorije "kaje
se", nalaze se osudeni koji su prihvatili krivicu i preduzeli odredene radnje u cilju
naknade Stete, pomirenja ili izvinjenja Zrtvi. U kategoriji "delimi¢no se kaje" nalaze
se osudeni koji samo na verbalnom nivou izrazavaju kajanje. U kategoriji "ne
izraZzava kajanje", nalaze se osudeni koji ni na verbalnom nivou ne ispoljavaju
kajanje.

Tabela 11. Odnos prema kriviénom delu

Duzina kazne
Kratke kazne Duge kazne Ukupno
Odnos prema krivi¢cnom delu Br. % Br. % Br. %
Ne kaje se 22 18,2 38 253 60 22,1
Delimi¢no se kaje 36 29,8 75 50,0 111 41,0
Kaje se 63 52,0 37 24,7 100 36,9
Ukupno 121 100,0 150  100,0 271 100,0

Vise od polovine (52%) osudenih na kratke kazne zatvora se kaje zbog ucinjenog
krivicnog dela, dok se polovina osudenih na duge kazne zatvora delimi¢no kaje.
Cetvrtina osudenih na duge kazne, kaje se zbog uéenjenog krivi¢nog dela, dok je
priblizno sli¢na situacija u posmatranim poduzorcima sto se tice odsustva kajanja za
ucinjeno kriviéno delo. Ovakva raspodela je uslovila i postojanje statisticki znac¢ajne
razlike izmedu posmatranih poduzoraka (x2=21,877; df=2, p<0,001). Moguca

7 " Pravilnik o tretmanu, programu postupanja, razvrstavanju i naknadnom razvrstavanju osudenih
lica, "SluZbeni glasnik Republike Srbije", br. 66/2015.

(61)



Zbornik IKSI, 3/2017 — G. Jovanié, V. Petrouvié, A. Savi¢
~Karakteristike osudenih na kratke i duge kazne”, (str. 39-58)

objasnjenja povezanosti odnosa prema krivicnom delu i karakteristika licnosti
ponudena su takode u istrazivanju (Dini¢ i sar., 2016) u kom se razlikovanje
osudenih ¢ini u odnosu na postOJanJe p31hopat13e i neuroticizma. Takve
karakteristike kod osudenih povezuju se sa spremnoscu za upustanJe u emocionalnu
manipulaciju, ali ne i sa samopercepcijom da se to zaista i ¢ini. Navodi se da ¢e se
sekundarne psihopate pre upustiti u manipulativno ponasanje usled impulsivne
tendencije za antisocijalnim ponasanjem, bez razmisljanja o posledicama takvog
ponasanja, dok primarne psihopate to ¢ine promisljenije. Ajtemi skala kojima su se
posluzili Dini¢ i saradnici (2016) upucivali su na indikatore poput iskori$¢avanja
drugih, laZznog predstavljanja, Sarmiranja, gubitka kontrole i uZivanju u opasnostima
koji su viSe u vezi sa patoloskim Zivotnim stilom i antisocijalnim ponaSanjem.
Navedeni autori (2016) takode isticu znacaj uocavanja razlika osudenih prema
pojedinim karakteristikama li¢nosti, pre svega zbog mogucnosti primene razli¢itih
tretmana. Kod agresivnih se preporucuju bihejvioralni tretmani koji ukljucuju
savladavanje strategija kontrole ponasanja, a kod emocionalno stabilnih
preporucuju se kognitivno-bihejvioralni tretmani. Oni podrazumevaju ucesée u
reSavanju zivotnih problema koje ih dovode do kriminalnog ponasanja.

7.8. Odnos prema kazni

Prema Uputstvu8, osudeni su razvrstani u tri kategorije: one koji prihvataju kaznu
(prihvataju vrstu i visinu izrecene kazne), delimi¢no prihvataju (na verbalnom nivou
prihvataju kaznu, ali izbegavaju njeno izvrSenje, opravdavaju pocinjeno delo,
umanjuju sopstvenu odgovornost i smatraju da je kazna neadekvatno odmerena) ili
ne prihvataju kaznu (aktivno izbegavanje izvrSenja kazne, neprihvatanje krivice i
pokazivanje jasnog otpora prema izvrsenju kazne).

Tabela 12. Odnos prema kazni

DuzZina kazne

Kratke kazne Duge kazne Ukupno
Odnos prema kazni Br. % Br. % Br. %
Prihvata kaznu 49 40,5 46 30,7 95 35,1
Delimi¢no prihvata kaznu 57 47,1 64 42,7 121 44,6
Ne prihvata kaznu 15 12,4 40 26,6 55 20,3
Ukupno 121 100,0 150  100,0 271 100,0

Zapaza se (Tabela 12) da osudeni na duge kazne ce$ée ne prihvataju kaznu, u odnosu
na osudene na kratke kazne zatvora, koji najcesce (47,1%) delimi¢no prihvataju
izre¢enu kaznu. Osudeni na kratke kazne u malom broju slu¢ajeva (15) ne prihvataju
kaznu koja im je izrecena. Ovakva raspodela je uslovila i postojanje statisticki
znacajne razlike izmedu posmatranih poduzoraka (x2=8,861; df=2, p<0,05).
Prihvatanje kazne nije automatski preduslov za aktivno prihvatanje korektivnog
tretmana, ali svakako predstavlja o¢ekivanje sluzbenika tretmana da ¢e otpor prema

8 Pravilnik o tretmanu, programu postupanja, razvrstavanju i naknadnom razvrstavanju osudenih
lica, "SluZzbeni glasnik Republike Srbije", br. 66/2015.
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rehabilitaciji biti manji nego kod osudenih koji ne prihvataju kaznu. Neprihvatanje
kazne veci je problem s obzirom da osudeni sa takvim stavom izrazavaju i otpor
prema nastojanjima zatvorskih stru¢njaka da ih ukljuce u program postupanja.
Najéesce znaci nespremnost da se prihvati postojanje problema u sopstvenom
ponasanju, a time i odsustvo uvida u potrebu za samopromenom kod osudenih koji
smatraju da su nepravedno osudeni.

7.9. Odnos ka autoritetu

Prema Uputstvu9, osudeni su razvrstani u tri kategorije. Zadovoljavajuéi odnos ka
autoritetu podrazumeva da osudeni pre dolaska u zatvor nije imao negativne
interakcije sa autoritetima. Delimi¢no zadovoljavajuéi podrazumeva ispoljavanje
straha ili otpora prema autoritetu. Kategorija "nezadovoljavajuc¢i" podrazumeva
postojanje sukoba sa autoritetima i neprijateljski odnos.

Tabela 13. Odnos ka autoritetu

Duzina kazne
Kratke kazne Duge kazne Ukupno
Odnos ka autoritetu Br. % Br. % Br. %
Zadovoljavajuci 29 24,0 48 32,0 77 28,4
Delimi¢no zadovoljavajuci 78 64,5 55 36,7 133 49,1
Nezadovoljavajuéi 14 11,5 47 3.3 61 225
Ukupno 121 100,0 150  100,0 271 100,0

Na osnovu podataka prikazanih u Tabeli 13 zapaZza se da osudeni na duge kazne
imaju Ce$te nezadovoljavaju¢i odnos prema autoritetu, dok je kod osudenih na
kratke kazne primetno da najéesce imaju delimi¢no zadovoljavaju¢i odnos prema
autoritetu. Ovakva raspodela je uslovila i postojanje statisticki znacajne razlike
izmedu posmatranih poduzoraka (x2=23,686; df=2, p<0,001). Skoro trostruko ¢es¢i
nezadovoljavajuéi odnos prema autoritetu kod osudenih na duge kazne i skoro duplo
manje uceSte u kategoriji delimi¢no zadovoljavajuéeg u odnosu na osudene na
kratke kazne, potvrduju prethodno izneta zapaZzanja da se ove dve grupe osudenih
znacajno razhkuJu po mnogim karakteristikama koje ukazuju na potrebu za
intenzivnijim i specifikovanijim oblicima zatvorskog tretmana prema kategoriji
osudenih na duge kazne. Time se potvrduju i stavovi da se intenzivan tretman treba
ograniciti samo na visoko rizi¢ne prestupnike (Paparozzi, Gendreau, 2005).

7.10. Kriminalni stavovi

Kriminalni stavovi predstavljaju jedan od dinamickih faktora rizika recidivizma
(Zuni¢-Pavlovié, 2004). Ispitivano je da li postoje ili ne postoje razvijeni kriminalni

9 Pravilnik o tretmanu, programu postupanja, razvrstavanju i naknadnom razvrstavanju osudenih
lica, "SluZbeni glasnik Republike Srbije", br. 66/2015.
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stavovi kod osudenih. Prema Uputstvut kriminalni stavovi, ukoliko postoje, mogu
biti delimi¢no i u potpunosti izrazeni.

Tabela 14. Kriminalni stavovi

Duzina kazne

Kratke kazne Duge kazne Ukupno
Kriminalni stavovi Br. % Br. % Br. %
Nema 37 30,6 22 14,7 59 21,8
Delimiéno izrazeni 53 43,8 75 50,0 128 47,2
Potpuno izraZeni 31 25,6 53 35,3 84 31,0
Ukupno 121 100,0 150  100,0 271 100,0

Osudeni na kratke kazne zatvora ¢eS¢e nemaju kriminalne stavove, dok su kod
osudenih na duge zatvorske kazne ceS¢e delimi¢no i potpuno izrazeni kriminalni
stavovi (Tabela 14). Ovakva raspodela je uslovila i postojanje statisticki znacajne
razlike izmedu posmatranih poduzoraka (x2=10,372; df=2, p<0,01). Kriminalni
stavovi, kao jedan od dinamickih faktora na kojima ima smisla raditi u pravcu
promene, prisutniji su kod osudenih na duge kazne, sto daje dodatnu argumentaciju
insistiranju da se, nakon utvrdivanja potreba za tretmanom, u centralnoj fazi
izvrSenja zatvorske kazne, primene adekvatni programi tretmana.

ZAKLJUCAK

Istrazivanjem se nastojalo uociti postojanje razlika izmedu osudenih na, uslovno
rec¢eno, duge i kratke kazne zatvora. Operacionalna podela uzorka zasnovana je na
zakonskim uzusima primene alternativnih sankcija umesto zatvorske kazne i na
osnovu metodologije primene instrumenata procene rizika datim od strane Uprave
za izvrSenje krivi¢nih sankcija. Uoceno je da se u Srbiji najcesce izri¢u uslovne osude,
a kada se izrekne kazna zatvora, u 90% slucajeva je u kraéem trajanju. Kumulativno,
uz Cestu primenu pritvora, premalo prostora dato je zatvorskim stru¢njacima da
sprovedu rehabilitacioni tretman. Dijagnosticki protokoli ustanovljavaju da kod
osudenih postoje karakteristike koje ukazuju na potrebu opseZnijeg i intenzivnijeg
tretmana. Ove karakteristike su prisutne kod osudenih bez obzira na duzinu izrecene
kazne zatvora. Uoceno je da je svim osudenim na duge kazne odredena mera
pritvora, a kod osudenih na kratke kazne u nesto manje od polovine slucajeva.
Precesto, za nesto $to bi trebalo biti krajnja mera koja redukuje prostor
rehabilitacionom tretmanu. Opazeno je prisustvo legalnog recidivizma u obe
posmatrane kategorije, oko 70%, dok je penalni recidivizam nesto ucestaliji kod
dugih kazni. Ako bismo ovaj podatak uzeli kao meru uspe$nosti prethodnog
kaznjavanja i zatvaranja, pre bi se moglo govoriti o neuspehu zatvorske rehabilitacije
u redukciji dinamickih faktora rizika. Odsustvo specijalizovanih programa
usmerenih na redukciju nasilnickog ponasanja, narocito kod osudenih na duge

10 Pravilnik o tretmanu, programu postupanja, razvrstavanju i naknadnom razvrstavanju osudenih
lica, "Sluzbeni glasnik Republike Srbije", br. 66/2015.
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kazne (kod kojih je ova karakteristika prisutna u 100% sluéajeva), putokaz je za
planiranje i sprovodenje adekvatne rehabilitacije. Neprihvatanje kazne, otpori
autoritetu, kriminalni stavovi udruzeni sa niskim obrazovanjem i odsustvom radnih
navika, smernice su za mnoge aktivnosti koje bi se mogle sprovesti, makar kod
osudenih na duge kazne. Ukoliko nedostatak vremena kod kratkih kazni predstavlja
prepreku, valjalo bi razmisliti o ¢eS¢oj primeni alternativnih sankcija, uz koje bi se
mogao sprovesti adekvatan individualni tretman osudenih. Zatvorski tretman, kako
je aktuelno organizovan, nije pokazao efektivnost, te nije logi¢no ponavljati nesto sto
ne funkcionise, ve¢ je potrebno sustinski raditi na dinamickim faktorima
recidivizma, a prema potrebama i mogucnostima, Sire primenjivati alternativne
krivi¢ne sankcije.
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INDIVIDUAL DIFFERENCES IN CONVICTS SENTENCED
TO SHORTER AND LONGER PRISON TERMS

The paper examined individual differences in convicts sentenced to shorter and
longer prison terms, as identified in the observational phase of sentence execution.
The distinction was made through convict assessment and with regard to the
length of prison terms. The sample consisted of the files of the convicts (271), of
whom 68 were in the County jail UZice, 53 in the Correctional house Padinska
Skela and 150 in the Correctional house Sremska Mitrovica. The short term sub-
sample (less than three years) included convicts from UZice and Padinska Skela
(121), while the long term sub-sample (more than three years) included convicts
from Sremska Mitrovica. The data were gathered through the Questionnaire of the
risks of the convicts sentenced to less than three years, as well as through the
Questionnaire of the risks, needs and capacities of the convicts sentenced to more
than three years. The reliability of the assessment instruments was acceptable
(Cronbach's a=0,713). The results have revealed the existence of statistically
significant differences in numerous characteristics under scrutiny.
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