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UvVOD

Pri istrazivanju veze starosnog doba i devijantnog i kriminalnog ponasanja najvise
paznje posvecivano je adolescenciji. Ovakav fokus rezultirao je zanemarivanjem
znacaja karakteristika detinjstva i veze izmedu ponasanja u ranom detinjstvu i
kasnijih ishoda u odraslom dobu (vidi Sampson and Laub, 1990, 1992; Shavit and
Rattner, 1988). Iako je devijantno i kriminalno ponaSanje veoma zastupljeno
tokom tinejdZerskih godina, postoje brojni dokazi koji ukazuju na rane pocetke
delinkventnosti, kao i na kontinuitet kriminalnog ponaSanja tokom Zivota
(Sampson and Laub, 2005; Thornberry, 2005; Scott et al., 2000; Osgood, 2005).
Istovremeno, kriminolozi su posvetili paznju drugoj krajnosti — napustanju
kriminalnih aktivnosti i tranziciji od kriminalnog ka nekriminalnom ponasanju u
odraslom dobu. Pojedini teoreti¢ari istakli su da veoma malo znamo o "beZanju od
riziénog procesa", kao i o tome da li su prediktori napustanja kriminala jedinstveni
ili jednostavno suprotni krimogenim faktorima. Prema tome, "ne samo da je
zanemareno rano Zivotno doba, nego i znacaj drusStvenih tranzicija ka ranom
odraslom dobu i faktori koji objasnjavaju napustanje kriminalnih aktivnosti u
kasnijim godinama Zivota" (Rutter, 1988: 3).

Iako je velina teoreticara saglasna u tome da je vazno istraZiti problem odnosa
starosne dobi i devijantnog i kriminalnog ponasanja, prisutne su konflikine
perspektive u vezi implikacija starosne dobi po istrazivanje kriminaliteta i
devijantnosti. Hirsi i Gotfredson navode da kriva starosti i kriminaliteta ne varira u
odnosu na vreme, mesto, tipove kriminaliteta ili demografske podgrupe. Pored toga,
oni smatraju da starost ima direktan uticaj na kriminalitet koji se ne moze objasniti
drustvenim faktorima, da su uzroci kriminaliteta isti za svako starosno doba i da,
prema tome, nema potrebe za longitudinalnim istrazivanjima uzroka kriminaliteta
(Hirschi and Gottfredson, 1983; vidi i Gottfredson and Hirschi, 1987, 1988, 1990).
Suprotno tome, Farington objasnjava da kriva starosti i kriminaliteta ima varijacije
viSe u rasprostranjenosti nego u ucestalosti, te da ucestalost ne varira konzistentno
sa staro$¢u. On takode nudi dokaze koji ukazuju na to da odnos izmedu starosnog
doba i kriminaliteta varira tokom vremena i u odnosu na vrstu prestupa, lokaciju i
pol (Farrington, 1986). Pojedini teoreticari navode da su stope kriminaliteta
konstantne tokom kriminalne karijere, ukazujuéi na to da stope hapsenja ne opadaju
s godinama kod svih prestupnika (Blumstein and Cohen, 1979). Uzimajuéi u obzir
navedeno, ¢ak i fundamentalne "Cinjenice" o vezi starosnog doba i kriminaliteta
iskrsavaju kao predmet debata, dok se u isto vreme javlja preka potreba integrisanja
saznanja iz razvojne psihologije, sociologije (detinjstva) i kriminologije sa
perspektivom zivotnog ciklusa.

Imajuéi u vidu navedenu problematiku izuéavanja odnosa starosnog doba i
kriminaliteta, osnovni predmet ovog rada jeste kriticka analiza dosadas$njih nazala o
vezi starosnog doba i kriminaliteta, kao i istrazivanje obrazaca stabilnosti i promene
kriminalnog ponasSanja u perspektivi Zivotnog ciklusa. Osnovni cilj rada jeste
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ukazivanje na moguénost i potrebu rekonceptualizacije obrazaca stabilnosti i
promene u kriminalnom i devijantnom pona$anju, kao i ukazivanje na vaznost
perspektive Zivotnog ciklusa za izufavanje razvojnih pravaca kriminalnog i
devijantnog ponasanja.

Perspektiva Zivotnog ciklusa

Zivotni ciklus se defini$e kao "put kroz starosno diferencirani Zivotni vek", pri
¢emu se starosna diferencijacija manifestuje u ocekivanjima i opcijama koje
uticu na procese odlucivanja i tok dogadaja koji oblikuju Zivotne faze, tranzicije i
prekretnice (Elder, 1985: 17).

Dva klju¢na koncepta leze u osnovi analize dinamike Zivotnog ciklusa (Sampson
and Laub, 1992). Trajektorije predstavljaju puteve ili pravce razvoja tokom
Zivotnog veka i odnose se na dugoroc¢ne obrasce i sekvence ponasanja (na primer
radni vek, brak, roditeljstvo i kriminalno ponasanje). Tranzicije su obeleZene
specificnim Zivotnim dogadajima (na primer, prvi posao), ukorenjene su u
trajektorije i razvijaju se tokom kra¢ih vremenskih perioda (Elder, 1985: 31-32).
Kao rezultat prisustva i delovanja ovih koncepata, analize Zivotnog ciklusa
obi¢no karakteriSe fokus na trajanje, trenutak i redosled klju¢nih Zivotnih
dogadaja, kao i na njihove posledice za dalji drustveni razvoj.

Preplitanje trajektorija i tranzicija moZe da stvori prekretnice ili promene u
zivotnom ciklusu. Adaptacija na zivotne dogadaje je krucijalna iz razloga Sto isti
dogadaj ili tranzicija koje prati razlicita adaptacija moZe da dovede do razlicitih
trajektorija (Elder, 1985: 35). Pored toga, istovremeno posmatranje kratkoro¢nih
dogadaja podrazumeva tranzicije ili prekretnice koje mogu da izmene
trajektorije — da "preusmere puteve". Drustvene institucije i Zivotni dogadaji koji
mogu da izmene trajektorije podrazumevaju Skolu, posao, vojsku, brak,
roditeljstvo i tako dalje. Perspektiva Zivotnog ciklusa fokusira se i na druge teme
kao $to su drustvena znacenja starosti tokom Zivotnog veka i medugeneracijska
transmisija drustvenih obrazaca.

STABILNOST (KONTINUITET) I PROMENA (DISKONTINUITET)
U OBRASCIMA DEVIJANTNOSTI I KRIMINALITETA
U PERSPEKTIVI ZIVOTNOG CIKLUSA

U okviru razvojne psihologije postoji duga tradicija istrazivanja antisocijalnog i
devijantnog ponasanja i agresivnosti. Uvidi iz ove oblasti prou¢avanja mogu biti
plodotvorni pri istrazivanju uticaja devijantnog ponasanja u detinjstvu na kasniji
Zivot koji podrazumeva devijantna i kriminalna ponasanja.

Polazna tacka jeste tvrdnja da su individualne razlike u devijantnom i antisocijalnom
ponasanju stabilne tokom zivotnog ciklusa. Stabilnost devijantnog i antisocijalnog
ponasanja tokom vremena obi¢no se definiSe kao homotipski kontinuitet, koji se
odnosi na kontinuitet slicnih ponasanja ili fenotipskih atributa tokom vremena
(Caspi and Bem, navedeno prema Sampson and Laub, 1992: 67). Pregled 16 studija
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o agresivnom ponasanju otkriva "substancijalnu” stabilnost (Olweus, 1979), dok je
Lober sintezom postojece literature iz razlicitih disciplina zakljuc¢io da postoji
"konsenzus" u vezi sa hipotezom o stabilnosti: "deca koja ispolje visok stepen
antisocijalnog ponasanja pokazuju vetu stabilnost ovog ponasanja od dece koja
ispolje nizak stepen antisocijalnog ponasanja" (Loeber, 1982: 1433). Ovi nalazi nisu
novi, s obzirom da su i drugi teoreti¢ari, mnogo ranije, istrazivali kriminalne Zivotne
tokove i potvrdili rano nastajanje devijantnih i antisocijalnih Zivotnih tokova (vidi
Glueck and Glueck, 1930).

Nalazi o bihevioralnom ili homotipskom kontinuitetu podrzani su od strane obimnih
empirijskih istrazivanja koja su zastupljena unazad nekoliko decenija. Sli¢cno
prethodnim istrazivanjima, Robins je sumirala rezultate svojih ranijih istrazivanja i
istakla da antisocijalno ponasanje u odraslom dobu zahteva antisocijalno ponasanje
u detinjstvu (Robins, 1978: 611). Osim toga, povezanost izmedu ponasanja u
detinjstvu i ishoda u odraslom dobu pronalazi se i u domenima Zivota koji
prevazilaze pravni koncept kriminaliteta. Ovaj fenomen se obicno definise kao
heterotipski kontinuitet — kontinuitet genotipskih atributa za koji se pretpostavlja da
utice na razli¢ita fenotipska ponasanja (Caspi and Bem, navedeno prema Sampson
and Laub, 1990: 68). Pozivanjem na dimenziju heterotipskog kontinuiteta,
postulirano je da ¢e se karakteristike licnosti u detinjstvu kasnije manifestovati u
razli¢itim situacijama. Kaspi govori o tendenciji ka eksplozivnom, nekontrolisanom
ponasanju u detinjstvu koje se ponovo javlja nakon izvesnog vremena, posebno u
situacijama u kojima su ove licnosti suocene sa subordinacijom (na primer, u
obrazovanju, vojsci ili na poslu) i u meduljudskim odnosima i situacijama koje
karakteriSe konflikt, kao $to su brak ili roditeljstvo (Caspi, 1987).

Iz navedenog se moZe zakljuditi da je dominantno stanoviste u kriminologiji ono
koje postulira da stabilnost kriminaliteta u perspektivi Zivotnog ciklusa nastaje usled
heterogenosti populacije na koju utice sklonost ka kriminalnom ponasanju koja se
uspostavlja u ranim fazama Zivota i ostaje stabilna tokom vremena. Upravo zato $to
se individualne razlike u predispozicijama ka devijantnom i kriminalnom ponasanju
javljaju u ranoj Zivotnoj dobi i ostaju stabilne, devijantno ponasanje u detinjstvu i
kriminalno ponasanje u odraslom dobu su u pozitivnoj korelaciji. Hipoteti¢ki uzroci
rane sklonosti ka kriminalnom ponasanju obuhvataju veliki broj faktora kao sto je
manjak samokontrole (Gottfredson and Hirschi, 1990), kriminalno ponasanje
roditelja (Farrington et al., 1975), impulsivnost (Wilson and Herrnstein, 1985), ¢ak i
naslednost (Rowe and Osgood, 1984).

Evidentno je da tradicionalni pristupi kriminalitetu ostavljaju malo prostora za uvide
o tranziciji izmedu starosnih doba u okviru Zivotnog ciklusa. Ne samo da postoje
diskontinuiteti u kriminalnom ponasanju koji moraju biti objasnjeni, nego i
ponovno razmatranje nalaza o kontinuitetu kriminalnog zivotnog toka ukazuje na to
da stabilnost u kriminalnom ponaSanju moze da se objasni putem drustvenih uticaja
tokom Zzivotnih ciklusa. Kako bi se pristupilo ovim alternativnim koncepcijama
nepohodno je sagledati nalaze o promeni (diskontinuitetu) i revidirati objasnjenje
stabilnosti (kontinuiteta) devijantnog i kriminalnog ponasanja.
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Uprkos nalazima koji govore o antisocijalnom ponasanju dece kao klju¢nom
prediktoru devijantnog i kriminalnog ponasanja kod odraslih, postoje i oni
kojima se argumentuje da veéina antisocijalne dece ne postaju antisocijalne
odrasle osobe (Thornberry, 2005). Robins dobija slicne rezultate u njenom
pregledu cetiri longitudinalne studije (Robins, 1978). Takode, postoje podaci da
veliki broj odraslih kriminalaca nema istoriju maloletnicke delinkvencije (Shavit
and Rattner, 1988). U skladu sa tim, javljaju se i zakljucci da postoji mnogo vise
heterogenosti u kriminalnom ponasanju nego $to su to prethodna istrazivanja
pokazala i da mnogi maloletni prestupnici ne nastavljaju sa takvim ponasanjem
u odraslom dobu.

Dve skorasnje studije o kriminalitetu podrzavaju dvostruko razumevanje stabilnosti
i promene, kori$éenjem pristupa potencijalnosti u Zivotnim istorijama (vidi Rutter et
al., navedeno prema Sampson and Laub, 1990: 72; Sampson and Laub, 2005). Prva
studija (Rutter et al., navedeno prema Sampson and Laub, 1990) predstavlja
istrazivanje mladih u Londonu koje su izvr$ili Ruter i saradnici, te su zakljucili da,
konzistentno sa idejom o stabilnosti, visoko rizicno ponasanje mladih dovodi do
razli¢itih problemati¢nih ishoda u odraslom dobu, ukljuc¢ujuéi i kriminal. Ipak, ovo
istrazivanje ukazuje i na heterogenost ishoda u kasnijim iskustvima u odraslom
dobu. Brak je uticao na smanjenje devijantnog ponasanja kod mladih Zena, dok su
pozitivna iskustva u Skolovanju promovisala distancu od kriminala. Prema tome,
zakljuéak je da "podaci pokazuju substancijalnu heterogenost u ishodima" i ukazuju
na potrebu sagledavanja diskontinuiteta kao i kontinuiteta u razvoju kriminalnih
Zivotnih tokova (Rutter et al., navedeno prema Sampson and Laub, 1990: 73).

U drugoj, slicnoj studiji, Samson i Laub (Sampson and Laub, 2005) govore o
povezanosti sa institucijama neformalne kontrole u odraslom dobu, koje uticu na
kriminalno ponasanje tokom zivotnog ciklusa uprkos delinkventnoj ili antisocijalnoj
proslosti. Princip organizacije ovih institucija zasniva se na centralnoj ideji teorije
drustvene kontrole — kriminalno ponasanje i devijantnost se javljaju kada je
povezanost individue sa drustvom slaba ili nepostojeca. Teorijski model ovih
teoreticara fokusira se na tranziciju ka odraslom dobu i na zahteve novih uloga od
strane viSeg obrazovanja, posla, sluZenja vojske, braka i tako dalje. Za razliku od
vetine istrazivanja zivotnog ciklusa, ovaj teorijski model naglasava kvalitet i snagu
drustvenih veza pre nego javljanje i vreme odredenih Zivotnih dogadaja. Takode,
skrece paznju da drustvene veze ukorenjene u tranziciji u odraslo doba (kao sto su
brak ili stabilnost posla) mogu objasniti varijacije u kriminalnom ponasanju koje
nisu bile primeéene u radovima koji su se fokusirali isklju¢ivo na devijantnost u
detinjstvu.

Pri analizi stabilnosti i promena u devijantnom i kriminalnom ponasanju u
kontekstu Zivotnog ciklusa neizostavno je obratiti paznju na razvojnu teoriju
kriminala Teri Mofit (Moffitt, 1993, 2005) u kojoj izlaze dualnu taksonomiju
antisocijalnog ponasanja i prestupnistva u cilju objasnjenja razvojnih procesa
koji (do)vode do razlic¢itih oblika starosne krive kriminaliteta.

Mofit (Moffitt, 1993: 674) objasnjava da postoje dve razli¢ite kategorije
antisocijalnog ponasanja i prestupniStva — ona koja su otporna na zivotni ciklus i ona
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koja su ograni¢ena na adolescenciju. Prema ovoj podeli, prva kategorija
antisocijalnog ponasanja pocinje veoma rano i nastavlja se tokom Zivota, a oblici
ispoljavanja ovakvog ponaSanja, nacini na koje se ono percipira i kako drustvo
reaguje na njega, menjaju se kroz razliCite faze zivotnog doba. Suprotno tome,
antisocijalno ponasanje koje je ograni¢eno na adolescenciju ubrzano se povetava
tokom rane adolescencije, a zatim naglo opada oko osamnaeste godine Zivota. Ove
dve kategorije prestupnika je tesko razlikovati u adolescentskom dobu u odnosu na
obrasce prestupnistva, ali se potpuno razlikuju kada se njihova ponasanja
posmatraju u odraslom dobu. Stabilnost prestupnistva tokom Zivotnog ciklusa
karakteristi¢na je za prestupnike koji su otporni na Zivotni ciklus, dok je promena u
stopama prestupniStva karakteristicna za one prestupnike Cije se problemati¢no
ponasanje ogranic¢ava na adolescenciju. Kada se ove dve kategorije uporede, rezultat
je kao i u veéini statistika, kriva odnosa starosti i kriminaliteta.

Drugi element ove teorije odnosi se na ideju da su uzroci ovih Kkategorija
prestupnistva razlic¢iti. Otpornost na zivotni ciklus je patologija i uzrokovana je
specificnim faktorima kao $to je manjak mozdanih izvr$nih funkcija u kombinaciji sa
neadekvatnim ponasanjem od strane roditelja prestupnika u ranom detinjstvu. Sa
druge strane, prestupnistvo koje je ograniceno na adolescenciju je normalno, tj. ono
predstavlja nacin na koji adolescenti demonstriraju sopstvenu autonomiju i zrelost,
te kada dostignu odraslo doba, ovakvo ponasanje prestaje (Moffitt, 2005).

Mofit (Moffitt, 1993) u okviru svoje razvojne teorije kriminala iznosi nekoliko
hipoteza. Prva hipoteza glasi da otpornost na Zivotni ciklus nastaje kao rezultat
razvoja mozga i riziénih faktora u okviru porodice, a poseban naglasak je na
interakciji naslednih neurobioloskih deficita i Stetnih karakteristika drustvenog
okruZenja u ranom zivornom dobu.

Druga hipoteza govori o tome da genetski faktori viSe doprinose prestupnistvu
koje je otporno na zivotni ciklus nego onom koje je ograni¢eno na adolescenciju.
Kao potporu ovoj hipotezu Mofit iznosi nalaze istraZivanja iz oblasti bihevioralne
genetike.

Treca hipoteza koju iznosi Mofit (Moffitt, 1993) glasi da veéina antisocijalnog
ponasanja kod Zena pripada kategoriji prestupnistva ogranicenog na adolescenciju, s
obzirom na to da su neurobioloski deficiti koji omogucavaju otpornost na Zivotni
ciklus mnogo zastupljeniji kod muskaraca nego kod Zzena. Nadalje, ona objasnjava da
noviji dokazi ukazuju na to da osobe koje ispolje ovakva ponasanja u ranijem dobu
imaju vecu verovatnotu da nastave antisocijalno ponasanje u srednjem odraslom
dobu, nego osobe koje ispolje problemati¢no ponasanje kasnije. Ovaj deo teorije
predstavlja najoriginalniji doprinos ove autorke.

Mofitina teorija doZivela je kritike. Najsnazniji izazov uspostavljen je od strane
Samsona i Lauba (Sampson and Laub, 2001, 2005) koji zahtevaju objasnjenje
razli¢itih trajektorija. Ovi teoretiCari objasnjavaju da razliite prestupnicke
trajektorije ne odgovaraju razli¢itim tipovima ljudi. Iako su njihove analize podataka
istrazivanja (vidi Glueck and Glueck, 1930) potvrdile da faktori rizika u detinjstvu
predstavljaju dobre prediktore za kasniji nivo prestupnistva, oni su otkrili i da faktori
iz detinjstva ne mogu da predvide trajektoriju prestupnistva. Ovo je direktno
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suprotstavljeno teoriji koju je uspostavila Mofit. I Mofit i Samson i Laub govore o
tome da neki uticaji na prestupnistvo obuhvataju karakteristike individue i
drustveno okruzenje koje je stabilno tokom vremena, dok drugi uticaji
podrazumevaju dinamiku, odnosno, javljaju se samo u odredenim periodima Zivota
(kao Sto je na primer dobijanje posla). Mofit (Moffitt, 1993, 2005) objasnjava da se
uticaji koji variraju tokom vremena primenjuju samo na jednu grupu (na
prestupnike koji su ograniceni na adolescenciju), dok se uticaji koji su stabilni tokom
vremena primenjuju samo na drugu grupu (na prestupnike koji su otporni na Zivotni
ciklus). Suprotno, Samson i Laub (Sampson and Laub, 2001, 2005) objasnjavaju da
kombinacija jednih i drugih faktora utice na sve grupe prestupnika.

REVIDIRANJE KONCEPATA STABILNOSTI I PROMENE
U DEVIJANTNOM I KRIMINALNOM PONASANJU

Uopsteno posmatrano, navedena istrazivanja ukazuju na to da su zakljucci o
neizbeznosti kontinuiteta antisocijalnog i kriminalnog ponasanja ili prenaglaseni
ili pogresno interpretirani. Koeficijenti stabilnosti su daleko od savrSenih i
ostavljaju znacajan prostor za javljanje diskontinuiteta, dok su varijable u vezi sa
antisocijalnim i devijantnim ponasanjem u detinjstvu skromni pretiktivni alati.
Ove predikcije su obi¢no rezultirale u prenaglasavanju kriminalnog ponasanja u
budu¢nosti i nisu uspevale da ispravno identifikuju one koji ée postati kriminalci
iako je prethodno ponasanje ukazivalo na suprotne ishode.

Vazno je napomenuti i ¢injenicu da je koncepcija stabilnosti (kontinuiteta), kako se
tradicionalno koristila u kriminologiji, bila veoma uska i pogresno interpretirana.
Koeficijenti stabilnosti ne ukazuju na konzistentnost ili heterogenost individualnog
ponasanja tokom vremena (tj. individualnu promenu). Dakle, "ukoliko postoji
kontinuitet tokom Zivotnog ciklusa u kriminalnoj aktivnosti, neophodno je
posmatrati ljude tokom vremena" (Gottfredson and Hirschi, 1990: 230). Kontinuitet
o0 kome je re¢ jeste relativna stabilnost, koja ne znaci da individue imaju konzistetno
ponasanje tokom vremena.

Obecavajuéi pravac istrazivanja predstavlja analiziranje individualnih "puteva"
devijantnosti i kriminalne karijere (Mayer, 2009). To znaci da je umesto oslanjanja
na koeficijente stabilnosti moguce konceptualizovati promenu kako bi se mapirale
individualne trajektorije ukorenjene u Zivotni ciklus. Jedan od pristupa
podrazumeva grupisanje individua prema njihovim individualnim obrascima
promene, kao $to je to ucinio Blok poredeci "osobe koje se menjaju i osobe koje se ne
menjaju” u kontekstu li¢nosti. On je zatim razvio detaljniju tipologiju koja
omogucava procenu promene licnosti tokom vremena (Block, 1971).

Slicna strategija podrazumeva koris¢enje kriva rasta koje mere pravac i koli¢inu
sistematske promene u ponasanju tokom vremena. Kao i u kriminologiji,
longitudinalna istrazivanja u bihevioralnim naukama nisu se fokusirala na
konzistentnost individualnih razlika tokom vremena nego na konzistentnost
individualnog ponasanja. Medutim, kako Rogosa objasnjava, istraZivanja rasta i
razvoja "fokusiraju se na sistematsku promenu tokom vremena i prema tome,
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individualne krive rasta su prirodna osnova modelovanja longitudinalnih podataka"
(Rogosa, navedeno prema Sampson and Laub, 1992: 76). Takode, neophodno je
razlikovati sistematsku promenu od pukog nedostatka kontinuiteta. Na ovaj nacin,
razvojne trajektorije u devijantnom i kriminalnom ponasanju omogucavaju
razlikovanje izmedu istinski sistematske promene zasnovane na Zivotnim
tranzicijama i nedostatka kontinuiteta.

Fokusiranje na krive rasta i sistematsku promenu predstavlja analiti¢cki pomak u
odnosu na dominantno kriminolo$ko zanemarivanje istrazivanja promena u
Zivotima individua, na ustrb analize na meduindividualnom nivou. Na primer,
CeSce se javljaju istrazivanja koja se fokusiraju na pitanje da li nezaposlene osobe
imaju vise stope kriminala od nezaposlenih, nego istrazivanja koja bi analizirala
da li individualne promene od zaposlenosti do nezaposlenosti povectavaju
kriminalne aktivnosti. Dakle, samo putem istrazivanja individualnih trajektorija
promene i meduindividualnih razlika u stabilnosti, ve¢a je verovatnoéa da se
razre$e trenutne kontroverze koje se ticu starosti i kriminala.

ZAKLJUCAK

Postavlja se pitanje da li je "rana sklonost" jedini konceptualni alat koji nam je
dovoljan da razumemo stabilnost kriminaliteta tokom vremena? Pokusaji da se
razumeju strukturni i interakcijski procesi koji su u osnovi stabilnosti tokom
zZivotnog ciklusa bili su neuspesni, prvenstveno zato $to se istrazivanje stabilnosti
i kontinuiteta u devijantnom ponasanju zaustavilo na predikcijama.

Objasnjenje koje je konzistentno sa perspektivom zivotnog ciklusa jeste da je odnos
proslosti i buduénosti u kriminalitetu zasnovan na stanju meduzavisnosti. Ova
hipoteza implicira da sama kriminalna aktivnost ima klju¢ni bihevioralni uticaj na
moguénost poc¢injavanja buduéih kriminalnih aktivnosti. Drugim re¢ima, kriminalna
aktivnost — bilo direktno ili indirektno — kauzalno modifikuje buduc¢e moguénosti
stupanja u kriminalne aktivnosti. Ovakva ponasanja ti¢u se "stilova interakcije koji
su odrzani putem progresivne akumulacije njihovih posledica (kumulativni
kontinuitet) i putem odrZavanja reakcija drugih tokom recipro¢ne drustvene
interakcije (interakcijski kontinuitet)" (Caspi et al., 1987: 313). Za ilustraciju
delovanja i odrzanja interakcijskog kontinuiteta moze se uzeti primer deteta
eksplozivnog karaktera koje provocira ljutite reakcije kod roditelja i nastavnika, $to
nadalje uti¢e na njegovo antisocijalno ponasanje.

Sto se kumulativnog kontinuiteta ti¢e, drustvene reakcije na delinkvenciju generisu
negativne posledice koje nadalje umanjuju Zivotne moguénosti. Negativni Zivotni
dogadaji koji su u vezi sa delinkvencijom mogu da dovedu do "zatvaranja vrata".
Kumulativni kontinuitet je konzistentan sa teorijom etiketiranja koja postulira da
reakcije na devijantnost mogu da izazovu problem u socijalnom prilagodavanju i
prihvatanju delinkvenata, $to nadalje uzrokuje kriminal kao formu sekundarne
devijantnosti (Bilinovi¢ 2014). Ideja o "etiketama", onemogucavanju prilika i
odbijanju od strane institucija neformalne kontrole kao krimogenim faktorima
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predstavlja klasi¢nu interpretaciju stanja meduzavisnosti kriminaliteta u proslostiiu
buduénosti.

Kao S$to je napomenuto, tradicionalni pristup kontinuitetu zasnovan je na
heterogenosti populacije u odnosu na sklonost ka kriminalnom ponasanju koja se
uspostavlja rano u Zivotu i ostaje stabilna tokom vremena. Iz ove perspektive,
razliciti ishodi koji su u korelaciji sa antisocijalnim ponasanjem u detinjstvu su izrazi
iste karakteristike. Heterogenost populacije je konzistentna sa okvirom Zivotnog
ciklusa iz razloga $to su manifestacije promene istog ponasanja tokom vremena
stukturisane putem drustvenih prilika da se p0c1n1 kriminal, diferencijalnih odnosa
od strane sistema krivifnog prava i ograni¢enja uspostavljenih starenjem
(Gottfredson and Hirschi, 1990). Posmatrana stabilnost kriminaliteta i devijantnosti
moze ¢ak i da bude potcenjena ukoliko se ne konceptualizuju tranzicije Zivotnog
ciklusa u drustvenim prilikama. Na primer, kada se postavi pitanje da li se
kriminalno ponasanje redukuje s godinama, ne znamo da li su odrasle osobe
disproporcijalno umesane u kriminalne aktivnosti iz razloga sto se neke od njih ne
uzimaju u obzir u zvani¢nim statistickim izvestajima. Moguce je ukazati na opadanje
stope "uli¢nog" kriminala sa odrastanjem, dok je kriminal "belih okovratnika" na
izvestan nacin "sakriveni" iz ovih statistika (Braithwaite, 1989). Prema tome,
neophodno je povezati starost i kriminalitet sa okvirom Zivotnog ciklusa putem
isticanja nacina na koji tranzicija izmedu starosnih doba stvara prilike za kriminalne
aktivnosti i diferencijalne mogucnosti etiketiranja od strane aktera drustvene
kontrole.

Samim tim, ¢ak i ako individualna sklonost ka kriminalnom ponaSanju ostane
relativno konstantna, objasnjenja kontinuiteta tokom Zivotnog ciklusa zahtevaju da
se uzmu u obzir struktura drustvenih prilika i razli¢ite etikete po delanja u razlicitom
starosnom dobu. Osim toga, vazno je prepoznati ekolosku konzistentnost (na
primer, ogranicenja zajednice) i kontinuitete u meduljudskom okruzenju koji mogu
da uticu na nivo individualne stabilnosti kriminalnog ponasanja. Bihevioralni
obrasci mogu da pokazu stabilnost samo zato $to je kontekstualno okruZenje ostalo
stabilno, odnosno, bihevioralna stabilnost ne implicira nuzno kauzalne sile koje
deluju iskljucivo na nivou individue.
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DEVIANT AND CRIMINAL BEHAVIOR IN THE PERSPECTIVE
OF THE LIFE CYCLE

Criminological research suggests a strong correlation between age and crime.
In particular, it is emphasized that the criminal behavior usually occurs during
adolescence and in later period becomes less likely. On the other hand, there is
evidence of stability and continuity of criminal and deviant behavior during a
lifetime. This paper presents the attempt to integrate insights from the
longitudinal studies of antisocial behavior in childhood, adolescent delinquency
and adult criminality with the theory of the life cycle. In this context, the focus
of the analysis is on continuity (stability) and discontinuity (change) of deviant
and criminal behavior over time (life cycle). In conclusion we present the
findings which suggest the need for reconceptualization of stability and change
in the analysis of relations between age and crime.

KEYWORDS: crime / life / adolescence / trajectories / transition
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