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Predmet ovog rada je kriticka analiza karakteristika
pozitivistickog pristupa u istrazivanjima drusStvenih devijacija. U
radu se objasnjavaju kljucni teorijski i metodoloski koncepti
pozitivizma u polju socijalne patologije kao nauke o drustvenim
devjacijama. Cilj ovog teksta je da demonstrira vaznost i
specificnost pozitivistickih uticaja na objasnjenje drustvenih
devjacija. Tekst osvetliava neke aspekte fenomenologie,
metodologije i aksiologije pozitivizma u istrazivanjima druStvenih
devijjacija. Posebno, u tekstu se naglasava vaznost pozitivistickog
gledista odnosa dovek — drustvo na objasnjenje drustvenih
devjacija. Glavni zakljucak jeste da metodologija pozitvizma u
istrazivanjima druStvenih  devijacija ignoriSe induvidualnu
subjektivnost, drustvene konflikte i kvalitativne metode.
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Pozitivizam kao teorijski i metodoloski pristup korene ima u antickoj
filozofiji. To se, pre svega, odnosi na grcke sofiste koji su se suprotstavljali
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filozofskoj Skoli metafiziCkog idealizma, naglasavanjem vrednosti culno-
iskustvenog saznanja u tumacenje sveta. Ipak, izvor modernog
pozitivizma se nalaze v filozofiji engleskog empirizma Dejvida Hjuma i
Dzona Loka, kao i senzualiste Kondijaka.

Pozitivizam je u drustvenim naukama utemeljen na tri kljucna principa:

1) fenomenoloskom principu — prema kome se do spoznaje moze dodi
samo empirijskim putem: npr. koris¢enjem metode posmatranja jer one
pojave koje se ne mogu neposredno posmatrati poput vrednosti ili
emocija, za pozitiviste ne predstavljaju naucni materijal;

2) metodoloskom principu - koji znaci da se naucne procedure prirodnih
nauka moragju primeniti i u prouCavanju drustvenog sveta, pri cemu se i
ljudsko ponasanje moze objektivno meriti i kvantifikovati;

3) aksioloskom principu — koji se zasniva na ideji da nauka mora bifi
vrednosno neufralna i da se u istrazivanjima moraju uvek odvajati Cinjenice
od vrednosti.

Aktuelnost uticaja porzitivizmma na istrazivanja drustvenih devijacija ogleda se
u cinjenicama da ova feorijsko-metodoloska orijentacija u nauci o
drustvenom devijaciiama (socijalnoj patologiji) ostavlja tfrajni frag zbog pet
kljuCnih ideja:

1) ideje objekfivnosti saznanja, sto znaci da u tumacenju fenomena
drustvenin devijacija treba oftkriti objektivne Cinjenice ('pravu prirodu
stvari") a ne plutati "nesigurnim vodama" subjektivizma;

2) ideje da se pojave ili ponasanja mere, kao §to se fo radi u svetu
prirodnih nauka i tumacenju bio-fizioloskin aspekata coveka;

3) ideje da drustvene strukture imaju deterministiCki uticaj na razvoj i
ponasanja ljudi, kao i na Covekovo razumevanje sveta koji ga okruzuje;

4) ideje drustvene kauzalnosti u pogledu prihvatanja ili disharmonije
uloga i funkcija pojedinaca u drustvu;

5) ideje da je drustvu svojstven red i konsenzus, a ne "nered" i konflikt, sto
dovodi do objasnjenja drustvenih dezintegracija kao "patologije drustva”,
a celovitosti i harmonije kao ideala drustvene normalnosti i uredenosti.

Cill ovog rada je da sistematizuje i objasni najbitnija obelezja uticaja
pozitivizma na istrazivanja drustvenin devijacija. U tom pogledu uzimaju
se U obzir dva osnovna podrucija: to su anadliza pozitivistickog videnja
odnosa Covek — drustvo i analiza metodoloskih porzicija ove teorijske-
metodoloske orijentacije u socijalnim istrazivanjima.
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ODNOS COVEK — DRUSTVO U POZITIVIZMU

Utemeljivac socioloskog poztivizma jeste Ogist Kont. Terminom "pozitivno”,
koga je Kont i prvi upoftrebio u delu "Kurs pozitivne filozofije", on je oznacavao
pouzdana saznanja koja su zasnovana iskljuCivo na Cinjenicama iskustva i
strogim naucnim zakonima. Poztivna filozofija je za Konta pofpuna
sistematizacija dotadasnjeg naucnog saznanja. Vrhunski i najvazniji cilj te
nove filozofije Kont vidi u uspostavijonju socijaine fizike ili sociologije, kao
najvece i najvaznije nauke koja ¢e objasniti socijalne fenomene i biti osnova
novog drustvenog poretka i drustvene stabilnosti. Ta nova nauka treba da
predstavlja zavrinu kategoriju sistema pozitivne filozofije kojom ¢e se dopuniti
sistem prirodnih nauka (Kont, 1962). Turner primecuje da je Kont svoje radove
koje je napisao od 1844. godine potpisivao reCima: osnivac univerzaine
religije, veliki svestenik Covecanstva (Turmer, 2006).

Kont novu nauku o drustvu, socijalnu fiziku ili sociologiju, deli na dve grane
koje proucavaju dva najvaznija drustvena fenomena: fo su 1) socijalna
statika - koja prouCava drustveni red; i 2) socijalna dinamika - koja se bavi
drustvenim progresom. Socijalna statika proucava uzajamno dejstvo razlicitin
delova drustvenog sistema, otkrivajuci da je svaki deo drustvenog sistema
vezan za ostale. Osnovna ideja Kontove statike jeste da su drustvenom
organizmu ili sistemu svojstveni konsenzus, solidarnost izmedu delova,
spontana harmonija i red. Svako drustvo je plod zajednickog i jedinstvenog
pogleda na svet njegovih Clanova. Sa druge strane, drustvena dinamika
bavi se teorijom progresa ili drustvenom evolucujom, utvrdujudi prirodne i
pozitivne zakone koji upravljaju istorijskim razvojem Covecanstva (Kont, 1962).

Kont drustvo vidi kao harmonic¢nu celinu koja je zasnovana na moralnoj
saglasnosti njenih Clanova. Trajanje drustva zavisi od frajanja opsteg
sistema mislienja, verovanja i shvatanja koji vaze u njemu. Narusavanje
reda i stabilnosti predstavlja najvece zlo i patolosku pojavu koja se moze
prevazic¢i samo dobro uredenom podelom rada u drustvu i jacanjem mera
opste solidarnosti  posredstvom  specijalnih  funkcija drzave i mera
vaspitfanja. Kontova sociologija tako je postala nauka koja freba da
obezbedi saznanja neophodna za obezbedenje stabilnosti i reda u drustvu
i prevladavanije revolucionarne krize.

Vazna Konftova opste-teorijska ideja jeste da je gradansko i industrijsko
drustvo dostiglo vrhunsku fazu u razvoju civilizacije. Prolazeci kroz dve
prethodne epohe, teolosku i metafiziCku, gradansko drustvo je stiglo do
pozitivne ili normalne epohe i stanja koje je zavrino i definitivno i koje vise
ne treba radikalno menjati. Pozitivno drustveno stanje moguce je samo
usavrsavati putem konftrolisanih socijalnih reformi. | zato svaki revolucionarni
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napad na takvo savrseno i normalno drustveno stanje predstavlja bolesnu
pojavu jer ona remeti prirodni drustveni progres i uspostavijenu stabilnost
drustva. Kontova teznja i primarni interes za mehanizmme odrzavanja
stabilnosti drustva preko poretka, reda i reformi (ili "'redom ka progresu")
najocitije se ogleda u njegovom divljenju organizacijom, disciplinom i
autoritetom srednjevekovne katolicke crkve ili oduSevljenjem indijskim
kastinskim sistemom koji mu je bio simbol drustvene stabilnosti.

Organcisticke ideje Herberta Spensera jesu vazna osnova pozitivistickog
shvatanja odnosa drustva i Coveka. Organicisticko shvatanje drustva oslanja
se na ideji da "zmedu pojedinih delova prirode, drustva, istorije ili civilizacije
postoji veza slicna vezi izmedu organa i zivog tela" (Supek, 1987-1.:10). Za
Spensera drustvo je organizam ili superorganski agregat. Struktura drustva
analogna je strukturi organizma, kao $to se i razvoj drustva odvija na slican
nacin kao i razvoj nekog zivog organizma. Diskontinuitet ili iznenadna
promena postepenog razvoja stvara poremecaj u razvoju drustva il
revolucionamu krizu. Sve S$to narusava kontinuirani drustveni razvoj i
uspostavlieni "drustveni organizam" Spenser naziva disolucijom ili razaranjem
drustvene organizacije (Spenser, 1987-1.; Spenser, 1987-2.).

Na osnovnim idejama Konta i Spensera, Emil Dirkem je razvio celovitu
sociolosku  (socijalno-patolosku) teoriju. Dirkemovo naucno delo je,
nesumnijivo, kruna devetnaestovekovne drustvene misli u kojoj su ugradeni
svi dotadasnji najznacajniji doprinosi razumevanju drustvenin fenomena.
Drustvo je za Dirkema celina Cija je onfoloska priroda u kolektivnom mislienju,
verovanju i osec¢anju, ¢ime on iskazuje svoj socioloski realizam.

Dirkem Coveka sagledava kao instiktivno bi¢ce koje ima neogranicene
zelje i potrebe. U odnosu na pojedinca, drustvo je u svakom pogledu, a
narocCito u etickom i vrednosnom, superiornije i primarnije. On smatra da
je drustvena stvarnost — stvarnost za sebe koja nije prost zbir pojedinaca.
Drustvo po Dirkemu oblikuje Coveka i usmerava njegovo delovanje.
Dirkem sageldava drustvo kao zasebnu stvarnost koja bogati i usrecuje
Coveka ali ga radi svoje stabilnosti i ogranicava.

Posto je drustvo uredeno po pravilima, pre svega moralnim, onda je
svako ono ponasanje pojedinca koje nije ukloplieno u zajednicu ili grupu i
koje krsi moralna pravila jeste nenormalno ili bolesno. Zato Emil Dirkem i
smatra da su normalne drustvene cinjenice ili pojave one koje imaju
karakteristike proseCnog, tipicnog, uobicajenog i koje su, zapravo, kroz
evoluciju istrpele "probu" vremena. Dirkem je imao ideal mirnog i blago
promenljivog drustva u kome nema mnogo 'Strcanja" i promena
ustaljenin odnosa izmedu ljudi. Taj ideal iskazuje reCima "da u Zivothom
poretku nista nije dobro kad je preterano” (Dirkem, 1997.: 238).
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Dirkem drustvenu integraciju vidi kao temeljni princip drustvenog zivota. Po
Dirkemu osnov drustvene integracije Cine kolektivha svest i drustvena
solidarnost. "Kolektivnu svest Cini skup verovanja i osecanja koja su
zajedniCka za svakog prosecnog Clana jednog istog drustva. Taj skup Cini
odreden sistem koji ima svoj poseban zivot" (Dirkem, 1972.: 119). Kolektivnha
svest se namece pojedincu kao nesto gotovo, spoljadnje i prinudno. Ona
postoji izvan i nezavisno od pojedinacne svesti.

Postojanost kolektivene svesti Cuvaju mehanizmi "drustvenog pritiska",
prinude i socijaline kontrole koji preko drustvenih institucija i organizacija
obezbeduju odrzavanje socijalne kohezie i tergju pojedince da se
ponasaju prema zahtevima kolektivne svesti. Religija, obicaiji, pravo i moral,
kao sadrzinski elementi kolekfivne svesti, Cine skup veza koje spajaju ljude
za drustvo dli i jedne za druge. Dirkem prepoznaje dva oblika drustvene
solidarnosti kao osnove integracije, koji u stvari predstavijoju i dva tipa
globalnih drustava. To su drustvo mehanicke i drustvo organske solidarnosti.
Sta je za njih karakteristicno?

Drustvo mehanicke solidarnosti je drustvo socijalnog pritiska gde je
kolektivna svest izrazena kroz religiju, obicaje, tradiciju i regresivho
(kazneno) pravo. Mehanicka solidarnost tera pojedinca na izvestan
minimum slicnosti sa ostalim clanovima istog drustva, bez cega bi
pojedinac predstavljao pretnju drustvu fj. jedinstvu drustvenog fela (drustvo
mehanicke solidarnosti predpostavlja da pojedinci "lice" jedan na drugog).
Socijalnu konfrolu u drustvu mehanicke solidarnosti vise kaznene mere i
mere ispastanja zasnovane na obiCajima i verovanjima.

Sa druge strane, osnov drustva organske solidarnosti jesu korporativno
pravo, moralna pravila i drustvena podela rada. Ovaj fip drustvene
solidarnosti predpostavlja da se pojedinci razlikuju jedan od drugog. To
znaci da podela rada, kao klju¢ni temelj drustva organske solidarnosti,
predstavlja drustveni progres jer je prati porast individualiteta ljudi a u isto
vrema i jacanje drustveno-integrativnin procesa. Podela rada u drustvu
organske solidarnosti rada pravna pravila kao vid socijalne kontrole, koja
sadrze samo reparatorne mere a ne mere ispastanja karakteristicne za
mehanicku solidarnost.

Polazeci od evolutivnog razvoja drustva Dirkem je smatrao da se drustvena
svest nekad ne razvija dovolino brzo i da ne prafi drustvene promene.
Upravo u vremenima velikih, naglin i brzin drustvenih promena i kriza, bilo da
su te promene na bolje ili na gore, javlja se anomija kao stanje drustva u
kome nedostaje reglemetacija 1j. skup pravila i normi o ljudskom ponasanju.
Pod anomijom Dirkem podrazumeva nedostatak ili nedelotvornost
drustvenih normi kojima se kontrolisu i ograniCavaju prirodno nelimitirane
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potrebe i teznje pojedinaca. U takovoj situaciji kolektivna svest ne uspeva da
definise pravila i norme ponasanja pojedinaca usled Cega nastaje vakum u
usmeravanju njihovog ponasanja. Pojedinci tada nemaju  Cvrst okvir
orijientacie usled cega slabi i socijalna kontrola i dolazi do masovnih
devijantnih ponasanja (Dirkem, 1997).

Kao pokazatelje stanja anomije Dirkem navodi prinudnu i anomicnu
podelu rada, bankrotstvo, samoubistva, ekonomske krize, sukobe radnika
sa kapitalistima, stanja sveopstih neprijateljstava i konlikata. Tipicni primeri
anomijskog stanja jesu pojave iznudene ili prinudne podela rada i
samoubistva. Pozitivisticka sociologija je, tako, postala nauka koja freba da
obezbedi saznanja neophodna za obezbedenje stabilnosti i reda u drustvu
i prevladavanje razlicitih drustvenin (revolucionarnih) kriza. Emil Dirkem
konstatuje da se nauka kojom se on bavi zove "nauka o moralu" i da je
njen zadatak da popravi drustvenu stvarnost i resi prakticne probleme.
Stanje moralnog zdravlja samo nauka moze da odredi (Dirkem, 1972).
Dirkem je zbog svog dozivotnog interesovanja za moralnost i moralne krize,
postavio temelie za razvoj konzervativhe sociologije iako je u svom
vremenu smaftran liberalom (Turner, 2006).

Analizom sadrzaja Dirkemove "nauke o moralu” moze se uocCiti slededi
kategorijalni aparat u socijalnoj patologiji (Jugovi¢, 2009): anomalija;
anomija; anormalnost; bolesna pojava; drustvena bolest; drustvena
solidarnost; harmonija (drustvena); integracija (drustvena); izopacenost
(patoloska ili drustvena); kohezija; kolektivni nemoral; moralno zdravije;
moralni defekt; moralna bolest (drustva); nemoralno  (ponasanje);
nenormalno (nenormalne okolnosti); neuredenost; patoloska izopacenost;
red; regulacija; simptom; zdrav drustveni organizam.

METODOLOSKE POZICIJE POZITIVIZMA

Pozitivisticka metodologija je ostavila frajan doprinos nauci odbacivanjem
sholastiCkog, dogmatskog i spekulativhog srednjevekovnog nacina mislienja,
idejom da je spoznaja novih Cinjenica moguca samo putem istraZzivanja i
rigiroznog proveravanja dobijenih rezultata. Ona je izraz filozofije skepticizma
koja je protestvovala protiv tvrdnji koje se ne mogu proveriti. Za poztivste
drustvena uloga nauke je vro jasna: naucna istrazivanja imaju ulogu u
prakficnom osmislivanju socijalnih i Sirih drustvenin reformi onda kada je
narudeno stanje drustvene stabilnosti i kada se javijoju drustvene
dezintegracije.

Klju¢ne metodoloske porzicie poztivizma ogledaju se u slededim elementima:
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.saznanju kao iskustvenom dozivljaju;
.realnosti kao proizvodu objetkivnih Cinjenica;
. primeni metoda prirodnih nauka u drustvenim istrazivanjima;
.sociologiji kao nauci o sinhroni¢noj sadasnjosti;
.objasnjenje individualnih pojava stanjem kolektiviteta;
.dominirgjuci znacaj statistike u istrazivanjima;
.odvojeno ispitivanje uzroka i funkcija drustvenih pojava;

.razvijanje uzro¢no-kauzalnih zakonitosti;

O 0 N O U1 A W N

.primena uporedne metode.

Saznanje kao iskustveni dozivljaj. Za poztiviste nauka moze da ispituje
iskliuCivo ono §to je dato, §to se moze cCulima posmaftrati ili meriti. U
epistemoloskom smislu pozitivistiCka dokirina ima stav da je nase znanje o
drustvenoj realnosti iskljuCivo bazirano na iskustvu i da objekt naseg
saznavanja moze bifi samo ono sto je dobijeno kroz iskustveni dozivljgj. Za
pozitiviste, izmedu objekta o kome u istrazivanju saznajemo i realnog
iskustva nema stvarne razlike (Hindess, 1977).

Realnost kao proizvod objektivnih ¢&injenica. Glavna pretpostavka
pozitivista je "da je socijalna realnost proizvod objektivnin Cinjenica koje
"vrednosno slobodan" istraziva€ moze precizno meriti i upotrebljavati
statistiku u tfestiranju uzro¢nih (kauzalnih) teorija. PozifivistiCki pristup
"insistira na objektivnim merilima "tvrdin Cinjenica" u kvantitativnoj formi"
(Neuman, 2007.: 42). Prema Dirkemu, drustvene cinjenice ili pojave
moraju se tretirati kao stvari, Cime je hteo da objasni da drustvene pojave
imaju objektivnu prirodu i da postoje izvan i nezavisno od covekove svesti.

Mili¢ konstatuje da "smisao ovog pravila, koje se Cesto pogresno tumadi, jeste
zahtev da se u proucavanju drustva zauzme isti onakav stav kakav egzakine
prirodne nauke zauzimaju prema predmetu svog ispitivanja..Osnovne
drustvene pojave tj. kolektivna moralna stanja ne mogu se neposredno
posmatrati; o njima se moze zakljuCivati samo posredno, na osnovu podataka
o0 raznim oblicima ponasanja i drustvenih normi kojima se ta ponasanja
nastoje regulisati. Na primer, u knjizi "O drustvenoj podeli rada" Dirkem uzima
strukturu prava nekog drustva kao najpouzdaniji izraz tipa njegove drustvene
solidamosti. A u "Samoubistvu” se visoke stope samoubistva uzimaju kao
pokazatelj slabosti organske solidarnost" (Mili¢, 1965: 101).

Metode prirodnih nauka u drustvenim istrazivanjima. Kljucne metode
drustvenih nauka jesu metode posmatranja, uporednih istrazivanja (posebno
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istorijske komparacije), istorijske metode i eksperimenta koje su zasnovane na
principima objektivnosti, pouzdanosti, valjanosti, proverljivosti. Za Konta opste
metodolosko pravilo glasi da drustvo uvek treba posmatrati kao celinu, bilo da
se posmatra njegova statika (struktura drustva) bilo njegova dinamika (razvoj
drustva). Kont je smatfrao da je beskorisno ispitivati pojedine drustvene pojave
vec¢ da nauka o drustvu treba da bude usredsredena na proucavanije opsteg
(istorijskog) razvoja drustva. Jedino se na opstoj istorijskoj ravni moze razumeti
kao su se razvijale pojedine vrste drustvenih pojava i utvrditi mesto odredene
konkretne pojave (npr. moralne, polificke, intelektualne, itd.). Sociolosko
saznanje treba da bude zasnovano na direktnim posmatranjima fenomena
koji se izuCavaju ali na takav nacin da iza posmairanja uvek stoji Sira teorija
koja bi usmeravala istrazivaca (Kont, 1962).

Drugi kljuCan metod je eksperiment, Ciji je zadatak da se izuCe patoloske
pojave u "drustvenom telu" (devijantnost, kriminal, nasilje, itd.) da bi se bolje
razumelo sta su normalne a sta "zdrave" pojave u drustvu. Kao sto biolog
moze da nauci nesto o normalnom funkcionisanju ljudskog tela
proucavajem bolesti, sociolozi mogu da razumeju normalnu drustvenu
dinamiku tako §to ¢e se pozabaviti drustvenim patologijama (Turner, 2006).

Takode, za Konta je andliticko-deduktivna metoda najopstija i najvaznija
metoda od koje treba podi u svakom istrazivanju. "U istrazivaju socijalnih
fenomena treba podéi od najopstiih i najprostiih da bi se stiglo do
najkomplikovanijih ili najosobenijin: jer je ovaj red opstosti zasnovan na
neprekidnoj zavisnosti socijalnin fenomena"” (Kont, 1962: 49).

Sociologija kao nauka o sinhroni¢noj sadasnjosti. Dirkem smatra da
nauka o drustvu svu svoju energiju mora usmeriti na analizu postojeceg
drustvenog reda i uslova za njegovo odrzanje. Dirkem je smatrao da
nauka o drustvu ne moze predvideti buduénost, nego da je njen zadatak
bavljenje problemima postoje¢eg drustvenog reda, poretka i njegove
unutrasnje stabilnosti i funkcionalnosti.

Objasnjenje individualnih pojava stanjem kolektiviteta. Za Dirkema,
individualni fenomeni se mogu objasnjavaju jedinom analizoma opsteg
stanja kolektiviteta. Dirkem je u epistemoloSkom pogledu zastupao ideju
da ljudi, institucije, obiCaji ne zavise od sebe samih vec¢ su kolektivhog
karaktera. Drustveni Zivot se ne moze za Dirkema posmatrati preko
individualnin ose¢anja ili pojedinacnin ponasanja, nego preko kolektivnih
oblika drustvenosti ili Zivota ljudi - poput prava, morala, religije, umetnosti,
obicaja, profesionalnih uloga, itd. U prakficnom smislu Dirkem porucuje
da opste stanje drustva, a koje se analizira preko morofologije, strukture ili
kolektivne svesti, utiCe na izraz i karaker pojedinacnih drustvenih pojava.
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Dirkemova teza da drustvo ima primat nad pojedinom licnos¢u i da je
ONO MNOgo Vise nego zbir individualnih akata ima vrlo jasne metodoloske
konsekvence: "Kada analizlramo drustvenu strukturu, mi proucavamo
karakteristike koje imaju "Cvrstinu" koja se moze uporediti sa strukturama u
materijalnom okruzenju. Zamislimo osobu koja stoji u prostoriji sa nekoliko
vrata. Struktura prostorije ograniCava obim mogucih aktivnosti ovakve
osobe. Samo zidovi i vrata, na primer, odreduju kuda mozemo udii prodi.
Drustvena struktura, preme Dirkemu, na sliCan nacin postavlja granice
onome $to kao pojedinci mozemo cCiniti. Ona je za nas nesto "spoljno" -
bas kao i zidovi u prethodnom primeru" (Gidens, 2001: 344). U delu
"Samoubistvo" Dirkem pokazuje kako jedan vrlo individualn i li¢ni ¢in kao
Sto je samoubistvo ima svoje opste drustvene zakonitosti i uzro€nosti: ono
nastaje kao posledica bilo premalog bilo prevelikog uficaja drustvene
integracije i drustvene regulacije na pojedince.

Kljuéni znacaqj statistike. Dirkem je davao veliki znaCaj stafistickoj metodi u
sociologiji koja ispunjava njegove kriterijume prikuplianja podataka jer do
pojava dolazi putem opazajnih i objekfivnin obelezja, pojave obuhvata u
celosti i ukazuje na skupove pojava u kojima nema mesta za individualne
sluCajeve. Jedna od bitnih odlika pozitivisticke metodologije jeste upotreba
kvantitativnih istrazivackih metoda i tehnika. Pozitivist, generalno, vide
eksperiment kao idelan nacin izvodenija istrazivanja tamo gde je on moguc
(Neuman, 2007). Uopste, reCeno veliki doprinos poztivizmma teoriji i
metodologiji drustvene nauke jeste u "insisitiranju na uredenim, kontrolisanim
istrazivanjima  koja se izvode adekvatnim metodama i omogucavaiju
otkrivanje uzroka, strukture i funkcija pojava, kao otkrivanje naucnih zakona i
naucnih objadnjenja” (Milosavljevi¢, Radosavljevi¢, 2003: 310)

Odnos uzroka i funkcija pojave. Vazan Dirkemov metodoloski stav jeste onaj o
pofrebi odvojenog ispitivanja uzroka (kao pocetnog dela istrazivanja) i
funkcija drustvenih pojava. Dirkem nije smatrao da je cilj nauke o drustvu da
sazna samo drustvene uzroke neke pojave. Da bi bilo koja drustvena pojava
bila objasnjena potrebno je saznatii njene drustvene uloge ili funkcije. Funkcija
neke drustvene pojave se odreduje prema tome kakve drustvene poftrebe i
cilieve ona zadovoljava, a ne individualne poftrebe. Analizirati jednu drustvenu
pojavu (kao element sSireg drustva) znadi pokazati ulogu koju ta pojava ima u
kontekstu odrzavanja i opstajanja drustva. Proucavajudi religiju Dirkem je
pokazao kako jedan vazan konstitutivni elelment drustva "uévriéuje privizenost
judi osnovnim drustvenim vrednostima i time doprinosi odrzavanju drustvene
kohezije" (Gidens, 2001: 337).

Ovakvim pristupom Dirkem je udario temelje funkcionalne analize, kao
postupka za objasnjenje drustvenih pojava. Kao cilj funkcionalne analize
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on odreduje istrazivanje veza izmedu proucavanih pojava i opstih
potreba drustvenog organizma - sto znaci da pojavu stvara uzrok dli je
odrzava njegova drustvena korisnost (Dirkem, 1999).

Dirkem na primeru kriminaliteta pokazuje zasto i kako neka drustvena
pojava moze bifi korisna po drustveni sistem. On kaze da je kriminalitet
devijacija smo ako se povrino i spoljno gleda na njega. Medutim, ako
drustvene pojave posmatramo prema njihovom doprinosu drustvenoj
koheziji, integraciji i funkcionalnom doprinosu po odrzavanje drustva,
onda kriminalitet ima sva obelezia normalne i korisne drustvene pojave.
Kriminalitet je normalna pojava jer se opaza u svim tipovima drustava
(uobicajen je), on je povezan sa uslovima Citavog kolektivnog zivota ljudi
$to ga Cini Ciniocem javnog zdravlja i sastavnim delom svakog zdravog
drustva i normalan je jer ne postoji nikakva moguénost da ga se drustvo
oslobodi (Dirkem, 1997: 119-123). Kriminalitet postaje drustveno patoloska
pojava samo onda kada postigne preteranu stopu za svaki fip drustva
(kada prestane da bude prosec¢na pojava).

Pored toga S§fto je kriminalitet normalna pojava, on je i korisna pojava.
Koristan je zato §to:

a) sluzi jacanju kolektivhe svesti, tj. normalnom razvoju morala i prava;

b) podstfiCe razvoj kolekfivne svesti (kako kaze Dirkem da bi se mogla
razvijati kolektivna svest potrebno je da postoji prestupnik koji je ispod
svog vremena dli i idealista koji je iznad svog vremena 1);

c) je moguca anticipacija budu¢eg morala (primer Sokrata kao
prestupnika svog doba).

Dirkem smatra da smanjenje kriminala ispod "redovnog nivoa" nije razlog za
samozadovoljstvo drustva jer je, verovatno, to pokazatelj nekog ozbiljinog
drustvenog poremecaja (Dirkem, 1997). Naravno, kao naucnik istancane
logike Emil Dirkem je smafrao da ne mora svaka pojava imati drustvenu
funkciju: neke pojave mogu vremenom izgubiti svoje funkcije dok neke
pojave i ne moraju uopste da imaju neku korisnu drustvenu ulogu.

Uzrocne (kauzalne) zakonitosti. Upecatljiv pozitivistiCki ideal jeste da nauka
o drustvu razvija opste uzroCne (kauzalne) zakonitosti ili principe putem
logiCko-deduktivnog postupka. Zato se pozitivisticki pristup i moze nazvati
nomotetickim (Neuman, 2007). U tom pogledu narolito je znacajna
Dirkemova koncepcija uzrocne analize.

Dirkem je smafrao da je otkrivanje uzrocnih odnosa, putem tzv. metode
zajedniCkin promena, osnova objasnjenja drustvenin pojava. "Ako se
utvrdi da se dve vrste drustvenih pojava stalno nalaze v istim odnosima i
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stalno se menjaju na odreden nacin, ima dovoljno razloga da se
pretpostavi da izmedu njih postoji neka uzro¢na veza. Polazna opisna
osnova za ispitivanje uzroCnih odnosa su stabilne korelacije o stanju i
kretanju odredenih vrsta pojava. Ipak, Dirkem je znao da se samo na
osnovu stabilnosti korelacija ne moze zakljucivati da one izrazavaju neke
uzroCne odnose, posto ima i prividnih korelacija koje mogu biti vrlo Cvrste,
ali da ipak izmedu pojava koje su njima dovedene u medusobni statisticki
odnos ne postoji uzrocna veza" (Mili¢, 1965: 110).

V. Mili¢ ovde navodi primer iz Dikmeove studije o samoubistvu. Na osnovu
longitudinalnin stafistickin ispitivanja samoubistava u mnogim zemljoma
Evrope, Dirkem je zakljuCio da postoji Cvrsta korelacija izmedu stepena
obrazovanja i uCestalosti samoubistava. Dirkemovo saznanje je bilo da §to su
judi vise obrazovani postoji i veca ucestalost samoubistava. Ovo saznanje
ne znadi da postoji neposredni uzro¢ni uticaj obrazovanja na povecanje
sklonosti ka samoubistvu. Dirkem je smatrao da iza povecanja sklonosti ka
samoubistvu i povecanija Zelie za obrazovanjem stoji jedan zajednicki uzrok: i
jedna i druga pojava su, po njemu, posledica moralne dezintegraciie
drustava i "opadanja tradicionalnih vrednosti ili shvatanja”. Dirkem je mislio
da je jedna od posledica gublienja znacaja tfradicionalnin vrednosti
pojacana zelja za obrazovanjem, kako bi se covek snasao u razumevanju
sebe i svog okruzenja. U moralno neintegrisanom drustvu dolazi do slablienja
unutardrustvenih odnosa i veze izmedu pojedinaca i drustva.

Ne ulazedi u teorijsku opravdanost ovakvog tumacenja samoubistava i
odnosa ove pojave sa drugim drustvenim pojavama, pokazali smo kako
dve cvrsto korelisane pojave ne moraju, gledane iz jednog teorijskog
miljea, biti u neposrednom uzrocnom odnosu. | jos jedan zakljuCak je
ovde bitan: Dirkem je smatrao da dve pojave nisu u uzroCnom odnosu
ako se ne mogu profumaciti sa Sireg teorijskog stanovista. Korelacija se
moze objasniti samo pomocu proverenih teorijskih stavova. Ovim stavom
pozitivizam naglasava potrebu za jedinstvom teorije i prakse.

Uporedna metoda. Za Dirkema uporedna istrazivanja mogu posluziti bilo kada
se ispituju strukturalina obelezja nekog drustva, bilo razvojno-istorijska obelezja.
Istrazivanje slozenijin drustvenin pojave moraju uzimati u obzir oba obelezja: i
razvojna i strukturalna. Zato je Dirkem i mislio da je sui geris sociologije upravo
primena uporedne medote: uporedna sociologija je za njega - sama
sociologija (Dirkem, 1999). Tek utvrdivanjem merlive i teorijski potvrdene
korelaciie izmedu razicitih drustvenin pojava, freba primeniti uporednu
metodu kako bi se utvrdila "Siina vazenja formulisanog zakona — da li vazi za
sva drustva trajno, samo u jednom drustvu ili samo za neka specificna stanja.
Uporedna istrazivanja se mogu primenjivati u jednom konkrethom drustvu, u
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drugim konkretnim drustvima istog fipa i za istrazivanje svih drustava o kojima
postoje izvorni podaci' (Milosavljevi¢, Radosavljevi¢, 2003: 309).

ZAKLIUCAK

Kriticki sud o bilo kom metodoloskom pristupu u socijalnim istrazivanjima,
pa i o pozitivizmu, freba da pode od najmanje dva osovna kriterjuma:
prvog, $ta je i koliko doprineo u vreme svog nastanka, i drugo, "Sta posle
protoka vremena i perioda razvoja nauke ostaje kao trajan doprinos
teorijsko-metodolosko] delatnosti, a $ta je prevazideno ili nereseno

odnosno pogresno” (Milosavljevi¢, Radosavljevi¢, 2003: 310).

Kritike pozitivizma u drustvenim naukama i metodologiji socijalnih
istrazivanja su brojna. Ipak, veliki deo ovih kritika ima i ideoloski karakter,
narocito iz pozicije kritiCkih i marksistickin teorija o drustvu. Ipak, kao kljucni
metodoloski nedostaci pozitivizmma koji su bitni za istrazivanja drustvenih
devijacija mogu se navesti sledece konstatacije.

U pozitivizmu je uocljiva prenaglasenost ideje da se samo putem culnih
utisaka moze saznavati stvarnost. Predmet socijalnih istrazivanja ne moze
se svesti samo na empirijske Cinjenice i Culne osete, posebno sto je u
sredistu ovih istrazivanja covek i njegov odnos sa drustvom u koga on kao
bi¢e stupa i voden subjektivnim znacenjima sebe i svoga okruzenja.

Covek nije samo, kako vide porzitivisti, kreatura drustva nego i kreator
drustva. Problematicna je pretpostavka da je drustvo samo nesto spoljno u
odnosu na coveka, kao 3to je to fizicki svet. Covek u drustvu zatie sisteme ili
norme koji omedavaju njegovu drustvenu aktivnost, ali u isto vreme Covek u
inferakciji sa dugim ljudima kroz svakodnevne aktfivnosti stvara i menja
drustvene strukture i norme. | konstrukcija i rekonstrukcija drustvene realnosti
su bitni elementi za proucavanje odnosa covek - drustvo.

Veliko je insistiranje pozitivizma da se drustvene nauke ugledaju na
metodologiju prirodnih nauka, sto ograniCava domete saznanja o Coveku i
njegovoj drustvenosti. Jezik fizike i medicine u kategorijalnom aparatu
pozitivizmna utice i na hipotetiCke i na uzrocno-objasnjavaju¢e dimenzije u
procesu socijalnih istrazivanja. 1z tog razloga, kategorijalni aparat socijalne
patologije, koja se u punom smislu dozivliava kao "nauka o bolestima
drustva, prozet je jezkom medicine. Govoriti o drustvenim pojavama kao o
bolestima podrazumeva i govor o leCenju, a to znaci govoriti i o primeni
prisile i podvrgavanju moralnoj osudi (Radulovi¢, 1997).

Pozitivizam prenaglasava konstitutivhe, integrativne i funkcionalne aspekte
drustvenog Zivota, zanemarujudi pitanja drustvenih protivrecnosti i konflikata
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i stavljajudiinh u okvire drustvene patologije. Ovaj teorijski stav bitno utice i na
opredelienja u hipotetiCkom, jezickom, metodskom i cilino-predmetnom
aspekiu socijalnih istrazivanja. Npr. drustveni sistem poput politike (viast)
prozet je u isto vreme i integrativnim i konfliktnim aspektima, sto govori da se
vlast i politika ne mogu adekvatno istrazivacki i teorijski posmatrati samo iz
pozcije - bilo pitanja funkcionisanja i intfegracije - bilo pitanja sukoba i
protivreCnosti. Oba pitanja su integralni deo proucavanja politike kao
drustvenog sistema alii drustvenog delanja ljudi.

Jednostranost  pozitivistickin - konsekvenci u  socijalnim istrazivanjima
ogleda se i u preferiranju odredenih naucnih metoda, u ovom sluCaju fzv.
kvantitavnih metoda poput statistike. Pozitivizam iz svojin opstin polazista
kao neprihvatlivo uzima primenu bilo kojih subjektvnih ("znacenjskin”) i
kvalitativnih metoda koje odbijaju egzakine i matematicki precizne
procedure i principe proverliivosti nau¢nog saznanja. Poztivistima je
daleka i strana ideja da istrazivanja u isto vreme budu i deo saznavanja
neke pojave i deo menjanja socijalne stvarnosti drustvenih grupa i
zajednica, kao sto su to akciona istrazivanja.

Zbog toga se moze reci da je porzitivisticka metodologija strogo objekfivistiCka i
da ostro razdvaja empirijske Cinjenice od ljudskih vrednosti (Sesi¢, 1978).
Polazedi od principa objektivnosti u istrazivanjima i tumacenjima drustvenin
pojava, poztivisti previdaju da je svaki istrazivaC i posmatrac drustvene
stvamosti "kontaminiran” licnim, politickim i ideoloskim simpatijama. Pitanje
objektivnosti saznanja se ne postavija, vec se unapred pretpostavija. Pozitivisti
su previse "naivni' prema pitanju  objektivnosti. Prava objektivnost je
nemoguca. Mi ne mozemo izbedi zauzimanje strana. Trazedi i istraZzivajudi
¢njenice uvek pravimo ideoloske il politiCke izbore (Good, 2000).

Pozitivizam nas navodi na ongj pristup predmetu i metodama istrazivanja koji
ne uzimaju u obzir pitanja ljudskog smisla, ljudskin vrednosti i motiva i ljudskih
autonomnih zivotnin odluka. Jer ovde je osnovna ideja da su drustveni
zakoni objektivni poput prirodnih i da postoje nezavisno od Covekove volje i
judskinh motiva i teznji. Drustvo je za pozitiviste stvarmost za sebe koja samo
oblikuje Coveka a ne Covek nju. Pozitivizam je "ignorisao vaznost individuaine
subjektfivnosti Coveka i znacaj uloge Covekove svesti u uobliCavanju
drustvenog sveta” (Jupp, 2006: 230). PozitivistiCki pristup ignorise subjektivno
iskustvo devijanata i znaCenje koje takvo ponasanje ima za izvisioca
devijantnog ¢ina. Prinvataju¢i samo ono §to je objektivno, vidljivo i $to se
moze neposrednim posmatranjem i uporedivanjem spoznati, odbacuje se
simbolika i znacenje socijalinog procesa za pojedince (Jugovié, 2009).

Za poztivisticku sociologiju su integracija, homogenost i drustvena saglasnost
bithe vrednosti, dok su promene u osnovi nepozelina stvar. Moralni i
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vrednosni konsenzus kao duhovna podloga stabilnosti drustva uvode, ne
samo U sociologiju, ve¢ i u socijalni rad, pojmove normalan i nenormalan,
zdrav i patoloski (Milosavljevi¢, 2009). U pozitivizmu drustvo se, zato, deli na
svet "normalnih ili zdravih" i svet "nenormailnih ili bolesnih". Osnovna drustvena
dihotomija "stvarana na tom idealu zanemaruje Cinjenicu da su granice ovih
"svetova" tanane i da drustvene devijacije i kriminal prate jednu drugu logiku
socijalne distribucije, koja nije tako Cista, i u kojoj je "proizvodnja” devijanata
neminovna i prisutna u specificnim sadrzajima u svim delovima drustvenih
strata (Milosavlievic, 1998).

Pozifivisti drustvene devijacije definiSu na osnovu verovanja u apsolutnost i
univerzalnost drustvenih ili moralnih pravila, ne pitajuci se ko stvara pravila za
procenu normalnosti. U stvari, pozitivisti devijacije posmatraju iskljucivo iz ugla
drustva, tacnije iz porzicije odrzavanja drustvene stabilnosti | ravnoteze. Zato
se i posledice devijantnosti vide samo po drustvo ali ne i po Coveka
(Jugovic, 2009).
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FEATURES OF POSITIVISM IN THE RESEARCHES
OF SOCIAL DEVIANCES

The subject of this article is a critical analysis features of positivistic
approach in the researches of social deviances. The article explains key
theoretical and methodology concepts of positivism in the field of social
pathology as a science about social deviances. The aim of this paper is to
demonstrates the importance and specificity of positivistic influence on
explanation of social deviances. This paper highlights some aspects
fenemonology, methodology and axilogy of positivism in the researches of
social deviances. Specially, in this paper is emphasized importance of
positivistic view on relationships man — society on the explanation of social
deviances. The main conclusion is that methodology of positivism in the
researches of social deviances ignores individual subjectivity, social conflicts
and qualitative methods.

KEY WORDS: positivism / social researches / social deviances /
society / man
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